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OR la amable insistencia de los redactores de la revista, me

decido a responder al cuestionario sobre las razones que me

han llevado a dedicarme a la Filosofia del Derecho, sobre la

que ha sido hasta ahora la linea conductora de mi trabajo y

sobre los problemas que veo como importantes en nuestra ma-
teria para el futuro o al menos los que fijan mi atencién y proyecto
como programa de investigacién personal.

Creo que es una buena iniciativa, la de esta naciente publicacion,
no desde luego por estas lineas apresuradas que he preparado, sino
porque puede permitir hacer un recorrido por el panorama del pensa-
miento filoséfico juridico actual, especialmente en lengua castellana, y
también aflorar las preocupaciones y las iniciativas de unos y de otros.

Desde hace mucho tiempo hemos vivido desconectados, incluso
hostimente aislados, aunque esta tendencia se estd modificando en los
ultimos afios, y cualquier propuesta bien planteada de informacién y
comunicacion debe merecer interés y participacion de quienes no esta-
bamos conformes con la insolidaridad anterior.

Empecé a trabajar en el Departamento de Filosofia del Derecho de
la Universidad Complutense el curso 1962-63, con el profesor Ruiz-
Giménez. Ahora, con veinte afios de perspectiva, puedo decir que en-
tonces lo hice un poco por intuicién, con un interés difuso que no
abarcaba todas las perspectivas que al cabo del tiempo se han ido
abriendo a mi consideracién. Supongo que esto sera algo comun y que
pocas personas tomaran esta decision teniendo en cuenta el conjunto
de planos o sectores de interés que tiene nuestro campo de investiga-
cion. La amable ayuda del profesor Ruiz-Giménez y la permanente
colaboracién del profesor Elias Diaz, joven Doctor, con algun afio mas
de experiencia me permiti6é ir tomando progresivamente conciencia del
panorama y de los problemas de nuestra materia. Combiné mi trabajo
con mi dedicacion al ejercicio profesional de la abogacia que me sirvid
como experiencia insustituible sobre los problemas practicos del Dere-
cho, aunque me ocup6 al menos la mitad de mi tiempo de trabajo
diario.

Creo que unos afos de esa combinacion entre teoria y practica son
positivos, pero una prolongacion excesiva puede ser contraproducente,
aunque, como en mi caso, no se puede evitar por razones varias; entre
ellas, las econdmicas y, también, la necesidad en aquellos afios de un
ejercicio profesional comprometido con la lucha por el establecimiento
de la Democracia.

Por pudor, y porque creo que es bueno, en estos temas, tener mala
memoria y evitar cualquier resentimiento, paso por encima de las difici-
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les situaciones, de la marginaciéon y hasta de la persecucidon que por
razones ideoldgicas sufrimos en aquellos afios de dogmatismo exclu-
yente como profesores universitarios; pero tengo que decir que la Facul-
tad de Derecho de Madrid y otros ambientes universitarios fueron un
oasis de comprension y de tolerancia, incluso en el caso de profesores y
compaferos que no compartian nuestros puntos de vista ni nuestro
compromiso. Guardo a muchos de ellos profundo respeto y agradeci-
miento; sobre todo, a aquellos que con otros planteamientos dieron
ejemplo de comportamiento universitario.

Fui Doctor en 1970. Hice en dos ocasiones y las gané, las oposicio-
nes de profesor Adjunto. La primera vez, en el viejo sistema de los
cuatro afios prorrogables por otros cuatro y, la segunda, para el cuerpo
recién estrenado en 1975 (no es cierto que ingresase en el cuerpo de
Profesores Adjuntos en aquella primera hornada, por antigiedad, aun-
que probablemente tenia derecho a ello y se me neg0).

En 1982 gané las oposiciones como profesor Agregado en la Com-
plutense y cuando se aprobé la L.R.U. renuncié a incorporarme al
cuerpo de Catedraticos, a lo que tenia derecho.

Hoy, pese a mi condicion de Presidente del Congreso de los Dipu-
tados y por consiguiente en excedencia especial, sin ningin emolu-
mento econdmico, sigo impartiendo docencia en la licenciatura, con mi
grupo de Derecho Natural y con cursos en el Instituto de Derechos
Humanos que colaboré a fundar a final de los afios setenta. Nunca
desde 1962 he dejado la Facultad de Derecho de la Universidad Com-
plutense como profesor, e ingresé en ella por primera vez, como
alumno, el curso 1956-1957. Es explicable por ello el carifio que tengo
a aquella casa a la que quiero volver en dedicacion exclusiva cuando
acabe mi mandato como Presidente del Congreso.

Inicié mi trabajo de investigacidn con una tesis doctoral sobre Jac-
ques Maritain, a la que dediqué hasta el afio 1969. Conoci personal-
mente y valoré la aportacion del filésofo francés al pensamiento con-
temporaneo, en el ambito juridico y politico. No he renunciado a aque-
lla dimensibn de mi trabajo, pero reconozco que progresivamente me
fui alejando de ella y dediqué mi atencién a otros temas. Probable-
mente coincidiendo con ese alejamiento y con una progresiva seculari-
zacion de mi pensamiento, abandoné también la perspectiva iusnatura-
lista hacia reflexiones mas incobmodas y menos seguras, cuando empecé
a ser consciente de que la seguridad es una mercancia que no se da en
el mercado de la inteligencia, y cuando comprendi la poca garantia que
una concepcidén académicamente iusnaturalista daba para empujar y
defender un Derecho respetuoso con los derechos fundamentales e im-
pulsor de la participacion de los ciudadanos en el poder. Me ayudd
mucho a esa toma de conciencia la escandalosa division del trabajo




que algunos hacian entre una defensa tedrica del Derecho Natural y un
apoyo practico y una colaboraciéon con el régimen autoritario del Gene-
ral Franco.

Partiendo de esas premisas, mi preocupacion central de aquellos
tiempos se centré en problemas de derechos humanos y de teoria de la
justicia.

Como mi alejamiento del Derecho Natural no me alejé al mismo
tiempo de la preocupacion por los componentes morales del Derecho
positivo, me dediqué a buscar los fundamentos racionales de una justi-
ficacion, histérica y relativa, de la cultura juridica y politica del mundo
moderno, de la axiologia juridica. Intentaba asi deshacer esa polaridad
entre iusnaturalismo y positivismo en la teoria de la justicia.

Con otros trabajos menores, esta preocupacion me orientd por tres
vias de reflexién. En primer lugar, una teoria juridica de los derechos
fundamentales que viera la doble dimension de éstos como valores
aflorados por los hombres en el ambito de una cultura histérica con-
creta, a partir del transito a la modernidad, y como normas por su
incorporacion al Derecho positivo. Asi, en 1973 publiqué la primera
edicion de mis «Derechos fundamentales» que estan ahora en la cuarta
y que he corregido y aumentado en las sucesivas redacciones para
recoger las modificaciones que en el tema supuso, sobre todo, la Consti-
tucién Esparfiola de 1978.

Soy consciente de que en el ndcleo central del trabajo, lo que llamo
la teoria dualista, que intenta encontrar el concepto de derecho funda-
mentales, no he hecho mas modificaciones que las que derivan de mi
aportacion al homenaje al profesor Corts Grau, consistentes sobre todo
en poner de manifiesto, con mayor relieve, el papel del poder politico
democratico, en el paso de los derechos fundamentales desde el ambito
ético al juridico.

Sin embargo, algunos colegas han tratado el tema desde entonces y
creo que sus aportaciones, que debo tener en cuenta, me obligaran a
una reelaboracion profunda, en el futuro, de ese concepto de derechos
fundamentales.

En segundo lugar, la fundamentacion de los derechos humanos,
descartada por mi la posiciéon iusnaturalista, me orienté hacia estudios
historicos. Asi en el marco de un ambicioso proyecto de historia de los
derechos humanos, he publicado algunas investigaciones parciales, que
forman parte de ese proyecto: «La Filosofia de los limites del poder en
los siglos XVI y XVil» y «Transito a la Modernidad y derechos funda-
mentales» y estd en imprenta otro trabajo sobre «La Filosofia de la
Tolerancia en Francia en los siglos XVI y XVIl». Creo que esa investiga-
cion histérica necesita mucho trabajo y a ella pienso dedicarme, Dios
mediante, en el futuro.

En tercer lugar, la preocupacion por superar un punto de vista que
estudiaba el Derecho sélo desde si mismo, que se encuentra tanto en el
idealismo iusnaturalista, como en la teoria pura de Kelsen, me llevé a
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estudiar la relacion entre Derecho y Poder, para sefalar, desde un
trabajo en el homenaje al profesor Prieto Castro, la inseparable com-
plementariedad de ambas realidades. Con este trabajo inicié una nueva
orientacién en mis preocupaciones, en el ambito de la Teoria del
Derecho, que se vio potenciada cuando “por halago de la for-
tuna» -como diria Alonso Martinez-, fui el ponente que en nombre
del Partido Socialista, ya como diputado, intervino en la redaccién de
nuestra actual Constituciéon. De ahi salié un libro, en colaboracién con
el profesor Luis Prieto, sobre la Constitucidon Espafiola, que supuso una
imprudente incursién en el area ajena del Derecho Constitucional.
También plantee con otro trabajo, mas propio de mis estudios y mis
capacidades, una reflexién sobre la Constitucion desde la Filosofia del
Derecho.

Insistiendo en ese nuevo campo, y como consecuencia de mis es-
fuerzos de sintesis para la memoria de las oposiciones, he trabajado en
una «Introduccion a la Filosofia del Derecho», una recapitulacion re-
sumida sobre la probleméatica, sobre todo de la Teoria del Derecho y de
la Teoria de la justicia, con alguna incursidn en la teoria de la ciencia
juridica.

Por fin, en estos dias de septiembre de 1984, preparo el original de
un trabajo, que aparecera proximamente que es como una sintesis de
todas mis preocupaciones: «Los valores superiores de la Constitucion
Espafiola»; un trabajo de Filosofia del Derecho sobre el articulo 1-1 de
la Constitucion, que plasma la superacién de la antitesis iusnatu-
ralismo-positivismo, y que trato desde la Teoria del Derecho y
de la Teoria de la Justicia. Me interesé esta dimension, totalmente origi-
nal en el constitucionalismo comparado que positiviza como valores
superiores, que son asi norma, una concepcion moral del mundo mo-
derno que es la del humanismo democrético. Esa tensidbn entre morali-
dad critica y moralidad positivizada que suponen los valores superiores,
expresa, creo, bien mis actuales preocupaciones compartidas entre la
Teoria del Derecho y la Teoria de la justicia.
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Como no se trata de hacer una memoria de investigaciéon ni un
planteamiento prospectivo de mi trabajo académico, quiero muy senci-
llamente concluir con mis preocupaciones de futuro. Parece que se
deducen de todo lo dicho.

Mi reflexion de ahora en adelante se orientara a continuar la historia
de los derechos humanos y a perfilar, madurar y completar mi teoria
dualista para el concepto de los derechos fundamentales, en el campo
de la Teoria de la Justicia.

En el campo de la teoria del Derecho, pretendo completar el pro-
yecto que planteo en mi Introduccién a la Filosofia del Derecho. Una
de las principales carencias de la Filosofia del Derecho, es, me parece,




este tema que hemos dejado en manos de los civilistas y ahora también
de los administrativistas y que debemos recuperar. Hemos perdido de-
masiado el tiempo en debates estériles, cuando el concepto del Dere-
cho positivo, Io que hoy es una teoria del ordenamiento juridico, y otros
temas complementarios, pueden recibir un impulso desde la Filosofia
del Derecho.

Nunca se sabe, porque la vida humana no depende de uno mismo,
cuéanto tiempo tengo todavia por delante para esta tarea, pero el que sea
lo dedicaré en exclusiva -cuando mis compromisos politicos actuales
se terminen en este periodo hasta 1986-, a este plan de trabajo que
me parece Util para nuestra materia.

En esta biografia académica y en esta ilusionada breve proyeccion
de futuro debo mucho a algunas personas. A mi maestro el profesor
Ruiz-Giménez, y al profesor Elias Diaz que ha sido también mi segundo
maestro, a mis compafieros los profesores Laporta, Zapatero, Hierro,
Atienza y Ruiz Miguel y a mis discipulos, de quienes también he apren-
dido mucho, los profesores, Eusebio Fernandez, Prieto, Paramo, Bete-
gon, Gonzalez Amuchastegui y la profesora Roldan. También de otros
colegas de las demés universidades he aprendido mucho. No puedo
sefialar a todos ni quiero omitir a ninguno.

En general, mi actual posicion es deudora intelectual de otros mu-
chos profesores en el mundo entero; citaré solamente a los tres mas
relevantes: Kelsen, Bobbio y Hart. Tengo la satisfaccion de conocer a
los dos ultimos y de ser su amigo, ademéas de beneficiario de sus apor-
taciones intelectuales.

No estoy seguro de haberlo conseguido, pero mi intencién ha sido
contar con toda sencillez y brevedad mis preocupaciones en el pasado
y en el futuro, para contribuir a los Cuadernos de Filosofia del Derecho,
todo un simbolo de la esperanza con la que hoy, después de mucha
obscuridad, se ilumina el panorama de nuestro estudio y de nuestra
investigacion.




