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DOS CONSTRUCCIONES IDIOMATICAS BASADAS
EN EL ESQUEMA [NOMBRE + ADVERBIO]:
CALLE ARRIBAY BOCA ABAJO

En este trabajo se estudian dos construcciones del espaiiol en las que un
adverbio locativo de cardcter orientativo aparece precedido de un sustantivo
sin determinante (por ejemplo:calle arriba; boca abajo). Ambas comparten un
mismo esquema formal, pero se diferencian en su interpretacion: las del tipo
CALLE ARRIBA expresan orientacion espacial; las del tipoBOCA ABAJO tienen
significado de manera. Tras revisar algunas cuestiones de indole semdntico-
interpretativa, las autoras formulan la hipotesis de que ambas clases de
combinaciones pertenecen al mismo tipo de ‘construccion idiomdtica’, en el
sentido con que este término se emplea en el marco de la Gramdtica Cons-
truccional. (cf. Goldberg 1995)

1. Introduccion
1.1 Caracteristicas de las construcciones [Nombre + Adverbio]

Los dos tipos de construcciones que vamos a estudiar presentan un mismo
esquema formal: estdn constituidas por un nombre seguido de un adverbio
locativo del tipo de arriba, abajo, afuera, adentro, etc.' Unas y otras se
diferencian, sin embargo, en su significado: las del tipo calle arriba expresan
orientacién espacial, ya sea dindmica, como en (la), o estdtica, como en (1b);
las del tipo boca abajo tienen un significado modal: expresan el modo o la
manera en que estd situado un objeto en el espacio (véase (2)).

(1) a. Se marcharon calle arriba.
b. Su casa esta calle arriba.
(2) Lo encontraron tumbado boca abajo.

En ambos tipos de construcciones intervienen dos piezas 1éxicas sin que,
aparentemente, ninguna se proyecte formando un sintagma. En cuanto al
nombre, no constituye un sintagma nominal, como muestra el hecho de que
no pueda ser expandido mediante determinantes y complementos (véase (3))?
o el que no sea posible coordinar dos nombres en el interior de estas cons-
trucciones (véase (4a-b))3:


Cita bibliográfica
Published in: Foro Hispánico. Aproximaciones cognoscitivo-funcionales al español (dir. N. Delbecque), 23, 2003, Rodopi, págs. 95-106


(3) *Se marchoé {esa calle/ la empinada calle /la calle donde vive tu primo} arriba.
(4) a. *Se marcharon rio o arroyo arriba.
b. *El ejército invasor se desplegé tierra y mar adentro.

Tampoco admite el nombre la variacién morfematica singular-plural (véase
(5)). En la mayoria de las ocasiones encontramos un nombre en singular; no
obstante, existen casos con nombres en plural: por lo general, se trata de
construcciones parcialmente lexicalizadas, como la que aparece en (6a), o
expresiones en las que aparecen nombres de partes del cuerpo, como (6b):

(5) a. El barco se alejo rio abajo.

b. *Los barcos se alejaron rios abajo.

(6) a. [...] continuaron los avances peruanos por los afluentes nortefios del Amazonas, aguas
arriba, que originaron dos encuentros con nuestros centinelas [...] [Jorge Salvador Lara,
Breve Historia contempordnea del Ecuador, ejemplo tomado del CREA]

b. [...] ponen manos arriba al gobierno de Turbay y a los militares. [Arturo Alape, La paz,
la violencia: testigos de excepcion; ejemplo tomado del CREA]

En estas construcciones se admite la presencia de un nombre propio (véase
(7)). Como es bien sabido, los nombres propios constituyen por si mismos
proyecciones nominales maximas. La imposibilidad de que alternen con
sintagmas nominales determinados, sin embargo, nos lleva a pensar que, en
realidad, lo que aparece en la posicidn inicial de las construcciones que nos
ocupan es una pieza léxica (nombre comin o propio) y no una proyeccién
sintictica determinada’:

(7) a. Sali6 corriendo Gran Via arriba.
b. Navegaron Duero abajo.

Por lo que respecta al adverbio, tampoco admite los modificadores que le son
propios cuando aparece fuera de este tipo de construccién. Asi, como mues-
tran (8b) y (9b), no admite modificadores cuantitativos. Por otra parte, tam-
poco es posible coordinar dos adverbios en este tipo de secuencias, como
podemos ver en (10b):

(8) a. Lo abandonaron {mds/muy} arriba.

b. *Lo abandonaron rio {muy / mas} arriba.’
(9) a. El quiosco de periddicos estd mds abajo que el buzén.

b. *El quiosco de periddicos estd calle mds abajo que el buzén.
(10)a. Correteaban calle arriba y calle abajo.

b. *Correteaban calle arriba y abajo.

1.2 Algunos trabajos precedentes sobre la estructura [Nombre + Adverbio]

Las peculiaridades de las construcciones que aqui estamos estudiando han
llamado la atencién de numerosos autores. Las principales hipétesis que se
han formulado para explicarlas son las siguientes:



1) Segiin la primera de ellas, en estas construcciones el adverbio se con-
vierte en una preposicidn pospuesta; es decir, frente a lo que es habitual en
espafol, en estas construcciones la preposicion seguiria a su término (esta es
la propuesta de Bello (1847)°, de la que se han hecho eco numerosos autores,
como Lenz (1920) o Alcina y Blecua (1975), aunque manifestando dudas
sobre el caricter preposicional de los adverbios que intervienen en estas
construcciones).

2) Se ha propuesto también que las construcciones [Nombre + Adverbio]
son estructuras predicativas sin verbo en las que el adverbio seria el predicado
y el nombre el sujeto. Esta es la hipétesis de, entre otros autores, Gutiérrez
Ordénez (1986) y Hernanz y Sufier (1999: §39.3.3).

3) Por otra parte, Martinez (1994) considera que el adverbio es el nicleo
de la construccién, dado que su supresién da lugar a una secuencia agramati-
cal, como se pone de manifiesto en (11a). Esto no sucede si lo suprimido es el
nombre. Sin embargo, el autor sefiala la existencia de una solidaridad de
indole semdntica entre el nombre y el adverbio, lo que se pone de manifiesto
en la diferencia de significado entre (11b) y (11c¢): (11b) posee un significado
direccional del que carece (1 lc).7

(11)a. *Caminaban calle
b. Caminaban calle arriba.
c. Caminaban arriba.

2. Caracteristicas semdnticas

La interpretacién de las construcciones [Nombre + Adverbio] estd estrecha-
mente relacionada con el valor espacial-direccional del adverbio que forma
parte de ellas. Estas construcciones admiten, a grandes rasgos, dos posibilida-
des de interpretacién: orientacién espacial (dindmica o estdtica) y modo o
manera.

2.1 El significado de orientacion espacial

Las construcciones espaciales expresan una trayectoria que recorre un objeto
(representado por el nombre) y estd orientada hacia su parte superior (arriba),
inferior (abajo), interior (adentro), delantera (adelante), etc. Dentro de esta
interpretacion general podemos distinguir, a su vez, dos posibilidades.

La primera de ellas es la que aqui denominamos de ‘orientacién espacial
dindmica’, que se ejemplifica en (12). Esta interpretacién se produce cuando
la construccién [Nombre + Adverbio] funciona como complemento de verbos
de movimiento; en tal caso, expresa la trayectoria que sigue un objeto deter-
minado, el lugar por donde se mueve en una determinada direccién. Segiin
esta lectura, un objeto (O;) (sus amigos, el barco) se mueve a lo largo de una
trayectoria que recorre otro objeto (O,) (calle, mar) y se orienta hacia su parte
superior (arriba, (12a)) o interior (adentro, (12b)):



(12)a. Sus amigos (O;) se marcharon calle (O,) arriba.
b. El barco (O)) se alejé mar (O2) adentro.

La segunda interpretacién es la de ‘orientacidn espacial estdtica’, que se co-
rresponde con los ejemplos de (13) y en virtud de la cual se expresa la ubica-
cién de un objeto en el espacio, el lugar donde estd situado. Segun estd inter-
pretacion, el objeto Oy (Elena, el caddver) esta situado en un punto de la
trayectoria que recorre el objeto O, (calle, rio) y se orienta hacia su parte
superior (arriba, (13a)) o inferior (abajo, (13b)):

(13)a. Elena (O,) vive calle (O») arriba.
b. Encontraron el caddver (Oy) rio (O2) abajo.

2.2 El significado de modo o manera

Las construcciones que tienen una interpretaciéon de modo o manera no hacen
referencia a la posicién de un objeto en el espacio, sino a su ‘manera de estar
situado’ con respecto a un determinado eje:

(14)a. Los murciélagos (0,) estan cabeza (O,) abajo.
b. Los murciélagos (O,) duermen cabeza (O,) abajo.

El significado de estas construcciones estd basado en la idea de orientacién
espacial estdtica, con la particularidad de que entre el objeto O; y el objeto O,
existe una relacién de todo-parte; en los ejemplos de (14): murciélago-
cabeza. Su interpretacion es la siguiente: ‘modo de estar situado O, (los
murciélagos) por medio de modo de estar situado O, (cabeza= parte de O)
con respecto a una trayectoria que recorre O; y se orienta hacia su parte
inferior (abajo).’

En las construcciones modales [Nombre + Adverbio] son muy frecuentes
los desplazamientos metaféricos o metonimicos de este significado canénico,
como muestran los ejemplos de (15). Mds adelante veremos cémo puede dar
cuenta el andlisis que aqui proponemos de estos desplazamientos semanticos:

(15)a. Puso la foto {boca arriba/ boca abajo} (= ‘con la parte delantera hacia {arriba/ abajo}’).
b. La policia dejo la casa patas arriba (= ‘desordenada, revuelta’) después del registro.
c. Luis aparco el coche cuesta arriba (= ‘en una cuesta, con la parte delantera orientada hacia
arriba’).

3. Caracterizacion de las construccionesidiomdticas

3.1 Representaciones formales

Teniendo en cuenta las observaciones realizadas hasta ahora con respecto a la
constitucién interna y la semdntica de las construcciones [Nombre + Adver-

bio], parece legitimo considerar que no son proyecciones sintdcticas ‘norma-
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les’, en el sentido de que su constitucién interna no responde a la estructura
sintictica regulada y sancionada por la gramética del espafiol. Por otro lado,
tampoco parece conveniente tratarlas como expresiones fijas (excepto las que
hayan sufrido un proceso de lexicalizacién formal, como bocabajo, que deben
considerarse como piezas 1éxicas; véase el § 3.2.D). La razén fundamental de
esta consideracion es que las combinaciones se basan en un patrén que goza
de cierta productividad; de hecho, aunque la aplicacién de dicho patrén estd
altamente restringida, resulta imposible prever y enumerar todas las posibles
combinaciones basadas en él.°

Creemos que, para entender mejor la naturaleza de estas combinaciones,
podemos considerarlas ‘construcciones idiométicas’. La existencia de cons-
trucciones de cardcter ‘idiomdtico’ ha sido propuesta por autores como Fill-
more, Kay, Lakoff, Goldberg o Koenig, defensores de la denominada Grama-
tica Construccional (Construction Gmmmar).9 En la terminologia de Fillmore
et al. (1988), las dos construcciones que nos ocupan se denominarian formal
idioms, definidas como “esquemas sinticticos ligados a una determinada
interpretacion semdntica o pragmdtica no totalmente deducible a partir de su
forma.” En este trabajo, hemos preferido utilizar el término ‘construccién
idiomdtica’ que, creemos, refleja mejor la naturaleza de las combinaciones
aqui estudiadas.

Pues bien, vamos a proponer que la gramadtica del espafiol contiene en su
Iéxico unas representaciones esquemdticas como las que exponemos en (16) y
(17). El modelo de representacién aqui adoptado se basa en el de Goldberg
(1995) y contiene la forma y el significado de la construccion, asi como las
restricciones que afectan a los elementos que la constituyen.

(16) Construccion del tipo de calle arriba:

Sem. TRAYECTORIA <marco orientacion>

| | |
Sint. Adv. <N Adv. orientativo>

N: nombre de lugar que denote un Objeto-lugar con una orientacién espacial o que permita
concebirse como tal (p. ej.: calle, rio, mar, etc.)

(17)Construccion del tipo de boca abajo:

Sem MODO <parte orientacion>
| | |
Sint  Adv. <N Adv.orient. >

N: nombre referido a una parte de cuerpo, que sea relevante para indicar la disposicion/
orientacion espacial del objeto al que pertenece (p. ej. boca, cabeza, patas, etc.).

La representacion de (16) define una construccién idiomética adverbial cuyo
significado corresponde a una Trayectoria espacial, definida por el marco y la
5



orientacién espaciales. La construccidn consiste en un nombre con las carac-
teristicas semdnticas sefialadas y un adverbio orientativo. Tal como queda
indicado, el significado del nombre se interpreta como marco espacial de la
Trayectoria y el del adverbio, como orientacién de la misma. La contribucién
semdntica de los dos elementos 1éxicos podria observarse mejor en (18),
donde X corresponde al significado del nombre e Y, al del adverbio orientati-
vo:

(18) POR X
TRAYECTORIA: Emycdm HACIA'Y

X — [N]
Y— [Adv. Orient.]

Ahora bien, nétese que las funciones semdnticas que hemos atribuido a los
dos elementos 1éxicos no pueden deducirse ni a partir del significado 1éxico
de dichos elementos ni a partir de la forma en que se combinan ambos, en
contraste con lo que ocurriria, por ejemplo, con los sintagmas preposicionales
del tipo de por la cuesta arriba, donde la preposicién indica explicitamente la
interpretacion semdntica del SN. Desde una perspectiva como la que estamos
defendiendo, la estructura conceptual presentada en (18), que es la responsa-
ble de la interpretacion semadntica de los elementos léxicos integrantes de la
construccidn, se atribuye a la propia construccién. La composicién seméntica,
en el caso de las construcciones idiométicas como la que estamos tratando,
debe entenderse, asi pues, como un mecanismo de integracién o fusién entre
la estructura conceptual esquemdtica asociada a la propia construccién y el
significado 1éxico de las palabras que la realizan. (cf. Fillmore et al. 1988:
534; Goldberg 1995: 16)

La representacién de (17), a su vez, define una construccién idiomética
adverbial'® que significa un MODO, manera de estar, que tendrfa una estruc-
tura interna como la de (19):

(19) MODO: [Modo CON X ORIENTADOHACIA Y]
X— [N]
Y— [Adv. Orient.]

Este significado esquemdtico, propio de una construccién idiomdtica, se
‘completa’ en cada caso particular por la fusién del significado 1éxico del
nombre y el adverbio, cuya combinacién es sancionada por la definicién
formal de la construccion.

Recuérdese que la construccién del tipo de calle arriba, 1a de orientacién
espacial, permitia, ademds de la de trayectoria, una interpretacién ubicativa,
en un contexto como encontrarse calle arriba. Este tipo de polisemia - tra-
yectoria / ubicacién - no es peculiar de esta construccién y, de hecho, ocurre
lo mismo con los propios adverbios orientativos y con otras expresiones de
trayectoria, como se puede comprobar en (20)'":



(20)a. Vamos arriba a recoger unos libros. [trayectoria]
b. Los libros estan arriba. [ubicacién]
c. El barco se acerca hacia el otro lado del rio. [trayectoria]
d. El barco se sitia hacia el otro lado del rio.  [ubicacion]
e. Sam walked past the post office. [trayectoria]
f. Sam lives past the post office. [ubicacién]

(Los ejemplos (20e) y (20f) son de Lakoff 1987: 441)

Dada esta circunstancia, creemos que la doble interpretacién de la construc-
cion del tipo de calle arriba debe atribuirse a la existencia de un mecanismo
de extension semdntica independiente, basado en una metonimia que asocia o
identifica una trayectoria con su punto final. (Véase Lakoff 1987) Es lo que
reflejamos en (21):

(21)calle arriba

Sem. TRAYECTORIA <marco orientacion>
| | |

Sint. Adv. <N Adv. orient.>

(encontrarse) calle arriba Extension basada en metonimia

Sem. UBICACION <marco orientacion>
| | |

Sint.  Adv. <N Adv. orient.>

Ahora bien, el hecho de que hayamos reconocido la existencia de dos esque-
mas abstractos de construccién idiomética - los indicados en (16) y (17) - no
nos impide reconocer que los dos tipos de construcciones mantienen entre si
una estrecha relacion formal y semdntica. Dicha relacién puede explicarse si
suponemos que ambos, en realidad, son instancias de otro esquema de cons-
truccién de mayor abstraccion.

(22)N Adv. orient.: ‘Orientacion’>>
N Adv. orient.: “Trayectoria’ / N Adv. orient.: ‘Modo’
(>> indica que los elementos que le siguen son instancias bien formadas del que le precede')

Las realizaciones concretas de los esquemas de (16) y (17), a su vez, se
consideran sus instancias bien formadas:

(23) N Adyv. orient.: ‘Trayectoria’>>
cuesta abajo / mar adentro/ ...

(24)N Adv. orient.: ‘Modo’>>
cabeza abajo / boca arriba / ...



En términos de E. Williams (1994), estamos ante una ‘familia’ de construc-
ciones idiométicas que comparten un mismo esquema sintactico y un signifi-
cado orientativo; la diferencia entre sus miembros consiste en que uno indica
una Trayectoria orientativa, mientras que en el otro la orientacidn se refiere al
Modo de estar orientado de un objeto.

3.2 Extension y lexicalizacion

Una vez expuestas las representaciones que definen a las construcciones
idiomadticas del tipo de calle arriba y del tipo de cabeza abajo, estamos en
posicién de tratar aquellos casos - mencionados previamente en el § 2.2 - en
que algunas combinaciones [N + Adv.] parecen sufrir una desviacién seman-
tica de lo definido en (16) o en (17). Los fendmenos a los que nos referimos
pueden observarse en los siguientes ejemplos:

(25)a. Pon las cartas boca abajo.
b. La policia puso la casa patas arriba.
(26) Aparqué el coche cuesta arriba.

En (25), se observa la aplicacién de la construccion de (17) a objetos que
carecen de la parte referida por el nombre. Nétese que en (25b) la construc-
cién parece haber perdido el significado orientativo - siendo practicamente
equivalente a desordenada o revuelta -, a diferencia de lo que ocurre con el
ejemplo de (25a), donde la construccién mantiene dicho significado.

Por otro lado, la peculiaridad del ejemplo (26) consiste en que en €l la
expresion cuesta arriba permite tanto la interpretacion ubicativa - en la parte
superior de la cuesta - como la de modo - orientado hacia la parte superior de
la cuesta. Esta dltima interpretacién - la de modo - requiere una atencién
especial, puesto que, al no estar basada en una relacién de parte-todo, no
puede atribuirse al esquema de (17).

En lo que sigue, intentaremos explicar como las dos construcciones, con
las estructuras definidas en (16) y (17), permiten desarrollar nuevas interpre-
taciones como las que acabamos de observar.

A) Extensién semdntica basada en una metdfora que afecta al N: [BOCA] —
[PARTE DELANTERA |

El empleo de boca abajo/ boca arriba referido a objetos que carecen de la
parte designada por el nombre, boca, se basa en una metifora que identifica
las partes salientes del cuerpo con la ubicacién canénica de aquellas dentro de
este dltimo; se trata de una extension semantica metaforica bastante familiar
que puede observarse también en expresiones como {al pie/ a la espalda} de
la montaiia o la cara de un edificio.



(27) Extension semantica de boca arriba /boca abajo aplicadas a objetos sin boca:

Imetéfora: boca: ‘boca’— ‘parte delantera’]

boca {arriba/ abajo}: ‘con la boca hacia {arriba/ abajo}’ >> A/
boca {arriba/ abajo}: ‘con la parte delantera {hacia arriba/ abajo}’

B) Extensién semdntica basada en una metafora que afecta a la construccién
entera: [PATAS ARRIBA]— [DESORDENADO]

La metafora que da lugar a la interpretacidn de patas arriba como equivalente
al adjetivo ‘desordenado’ o ‘revuelto’ no s6lo afecta al N como en el caso
anterior, sino a la combinacién entera. La metafora en cuestion identifica el
desorden con tener las patas (situadas normalmente en la parte inferior de un
cuerpo) orientadas hacia arriba; es decir, estar orientado un objeto en sentido
contrario de su posicién normal. Esta extension seméntica puede representar-
se como sigue:

(28)Extensién semdntica de patas arriba: — tener las patas hacia arriba

Imetéfora: “tener las patas hacia arriba ’— ‘desorden’|

V'

patas arriba: ‘con las patas hacia arriba’ >>
patas arriba: ‘desordenado’

En esta interpretacién metaférica, resulta practicamente imposible hablar de
la contribucién semdntica de cada componente - el nombre y el adverbio -; en
este sentido, podemos considerar que patas arriba, empleado con el sentido
de ‘desordenado’ presenta un mayor grado de lexicalizacién que, por ejem-
plo, boca arriba en poner las cartas boca arriba. Quizad podamos afirmar lo
mismo para la interpretacion de cuesta arriba como equivalente a ‘dificil’ o
‘duro’.

C) Un caso peculiar de extensién semdntica lo constituye la interpretacién de
cuesta {arriba/ abajo} como modo (p. ej. aparcar el coche cuesta {arriba/
abajo)).

Esta interpretacion s6lo es posible en contextos muy delimitados donde el
predicado es de la clase semdntica de ‘dejar/ poner’ o la de ‘estar’ y el objeto
en el que incide la construccién es un vehiculo; en este contexto, cuesta
arriba /abajo puede referirse a como estd colocado el vehiculo: orientado
segln la trayectoria ‘cuesta arriba’ o ‘cuesta abajo’. Aunque no vamos a
intentar aclarar el proceso de extensién semdntica en cuestion, que nos lleva-
ria a mds alla de los limites de este trabajo'’, queremos indicar que teniendo
en cuenta que dicha interpretacién sélo surge en contextos muy restringidos,
es posible que la construccién idiomdtica aqui pertinente tenga que ser de
nivel SV. De manera muy provisional, podriamos pensar en una construccién
idiomadtica como la que indicamos a continuacion:



(29)[sv V SN Adv.] >>
[sv V ‘dejar o estar’ SN ‘vehiculo’ cuesta arriba]: ‘dejar o estar un vehiculo orientado segiin
la trayectoria cuesta arriba’

Como se observa, la primera linea representa una estructura de SV productivo
del espafiol (cf. colocar el libro aqui, dejar la habitacion asi, etc.). La segun-
da linea, siendo una instancia bien formada de la primera, define una cons-
truccién idiomatica que contiene otra, la de cuesta arriba y regula la inter-
pretacion asociada a las expresiones que se ajustan al esquema formal indica-
do.

Aunque nuestro andlisis de la extensién semdntica de las construcciones
[N + ADV.] dista mucho de ser exhaustivo, creemos que hemos podido hacer
notar que la polisemia de dichas construcciones, en la mayoria de los casos,
puede ser tratada en términos de extensién semdntica. Si suponemos, junto
con Goldberg (1992, 1995) que las extensiones semdnticas de una construc-
cién ‘heredan’ todas las propiedades - excepto la semdntica - de la misma,
podemos concluir que la polisemia no implica la necesidad de establecer
nuevas entradas de construcciones idiomaéticas.

D) Por ultimo, no queremos dejar de mencionar otro tipo totalmente distinto
de lexicalizacidn: la que afecta al aspecto formal - fonético y grifico - de
las construcciones. Se trata de las palabras bocabajo y bocarriba, cuya
equivalencia semdntica con la construccién [N + ADV.] puede confirmarse
mediante ejemplos como los de (30):

(30) a. Juan se puso bocabajo.
b. Se tendid bocarriba. [Ejemplo de S. Ferlosio, Jarama, tomado del Diccionario del espa-
fiol actual, s.v. bocarriba)

Creemos que el hecho de que estas unidades constituyan sus propias entradas
léxicas - lo cual parece innegable'* - no impide, sin embargo, que estén estre-
chamente relacionadas y ‘motivadas’ por la construccién del tipo de cabeza
abajo.

(31)N Adv.: ‘modo’ >>
bocabajo / bocarriba

NOTAS

1. Sobre las caracteristicas de este tipo de adverbios, véase Pavon (1995 y 1999) y Pavon y
Morimoto (1995).

2. En lalengua actual se documentan pocos ejemplos en que el nombre aparezca precedido del
articulo determinado, como el de (i); quedan algunos restos en secuencias fosilizadas, como
la de (ii), que es el final de un famoso trabalenguas:

(i) [...]se tiene entendido que van por via de rescate duzientas leguas la tierra adentro. [Fa-
bio Puyo, Bogotd; ejemplo tomado del CREA]
(ii) [...] jPobre perrito!/ {Como corria / la calle abajo, / la calle arriba!
Estas construcciones, sin embargo, eran frecuentes en el castellano medieval; véase Martinez
(1994: §3.3.2).
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10.

11.

12.
13.

14.

Tampoco es posible coordinar dos construcciones elidiendo el adverbio en la primera de
ellas. Es decir, no es correcta la estructura [[N + @] conj. [N + Advi]]: *No sé si se marcha-
ron rio o mar adentro.

Se pueden encontrar también ejemplos en que aparecen un nombre comin y un nombre

propio en aposicion, como el siguiente:

(i) [...] tenfa como limites la desembocadura del rio Ambeima al Amoya, rio Ambeima
arriba hasta sus cabeceras, rio Amoya hasta sus cabeceras [...] [Arturo Alape, La paz, la
violencia: testigos de excepcion; ejemplo tomado del CREA]

Tampoco es posible la cuantificacion de toda la secuencia [Nombre + Adverbio]: *{muy/
mds} calle arriba. Se exceptian algunas construcciones con un alto grado de lexicalizacion:
Se me hizo muy cuesta arriba / * Vive muy cuesta arriba; Estd totalmente cabeza abajo.
Bello (1847: §1182): “Anddese [a las preposiciones castellanas] [...] los adverbios antes
mencionados (afuera, adentro, arriba, abajo, adelante, atrds, antes, después), que toman el
cardcter, aunque no el lugar de la preposicién, posponiéndose al nombre.” Como se indica en
Pavon (1999: § 9.3.2.1), la principal razén para rechazar este supuesto es que, al contrario de
lo que sucede en los sintagmas preposicionales, aqui el término de la ‘preposicion pospuesta’
serfa un nombre escueto, y no un sintagma nominal.
Bartra y Suiier (1992) indican también que el adverbio (al que estas autoras no atribuyen una
categoria gramatical especifica) es el nicleo de la construccion y el nombre su complemento.
Por determinadas propiedades del adverbio (su incapacidad para asignar caso, es decir, para
legitimar sintacticamente a su complemento, al que, sin embargo, asigna un papel temdtico)
el nombre debe adjuntarse a él. La adjuncion, en el modelo gramatical manejado por estas
autoras (el modelo chomskiano de Principios y Pardmetros) es un proceso sintictico que s6lo
puede afectar a nucleos; de ahi la imposibilidad de que el nombre se proyecte formando un
sintagma nominal.

Los ejemplos (i) y (ii), que contienen un nombre propio o de parte de cuerpo como ‘marco’

espacial, podrian ilustrar esta afirmacion.

(i) Viene el verano y esto vuelve a ser el paraiso de los camareros del mar, que te sirven un
dry en Marbella caminando Mediterrdneo adentro, |[...]. [Ejemplo de Francisco Umbral,
“Los carguetes”, El Mundo, 8/6/1996]

(ii) Mejillas abajo se le despenan dos lagrimones. [Ejemplo tomado de EIl Mundo, seccién
“opinion”, 7/4/1996]

Cf. Fillmore (1988, 1998), Fillmore et al. (1988), Kay (1990), Lakoff (1987), Goldberg

(1992, 1995), Koening (1993), Koenig y Jurafsky (1996). Véase también E. Williams

(1994), quien, desde una perspectiva diferente, defiende la importancia de reconocer las

construcciones de cardcter idiomatico, cuyas propiedades no pueden ser atribuidas a los va-

lores paramétricos de las lenguas en que existen.

Sin embargo, véase Martinez (1994: 109), para un punto de vista alternativo con respecto a

la categoria gramatical de la construccién.

Lakoff (1987) atribuye esta extensién semdntica a la transformacién de un ‘image-scheme’

de trayectoria llamada ‘the end-point focus transformation.” (Lakoff 1987: 440y ss.)

El procedimiento expositivo aqui utilizado se debe a E. Williams (1994).

Para la orientacién espacial de los objetos que, como los vehiculos, estin normalmente

asociados a un determinado sentido de desplazamiento, véase Vandeloise (1986).

Bocabajo, pero no bocarriba, aparece como entrada en el DRAE.
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