LA UNIVERSIDAD DE MARANON
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El pensamiento de Gregorio Marafién (1887-1960) acerca de la
Universidad de su tiempo —con excepcién de su critica al sistema
de eleccién del profesorado y los testimonios de su labor como
maestro universitario—, es uno de los aspectos que menos han tra-
tado los investigadores'. El objetivo de este trabajo es analizar las
principales pautas de ese pensamiento —al que en adelante me refe-

' Los distintos biégrafos de Gregorio Maraifién se han referido some-

ramente a su andadura universitaria como estudiante, el influjo que sobre
él ejercieron determinados profesores, sus triunfos académicos, publica-
ciones, magisterio, labor académica y cientifica en el Instituto de Patolo-
gia Médica, etc., en este sentido quienes han detallado de modo méas minu-
cioso estas cuestiones han sido F. J. Almodévar y E. Warleta en Mararion o
una vida fecunda, Espasa-Calpe, Madrid, 1952. Entre los estudios dedica-
dos exclusivamente a su pensamiento universitario destacan la ponencia
de Arturo Fernandez-Cruz, «Maraiién y la Universidad de Espafia», Home-
naje a Mararion, Universidad de Madrid, 1970, pp. 21-48, que se centr6 en
su itinerario como discipulo y como maestro; la conferencia que dict6 José
Botella Llusi4, Gregorio Maratién. El hombre, la vida, la obra, Publicacio-
nes del Centro Universitario de Toledo, Universidad Complutense, Colec-
cién «Toledo Universitario», 1972, que resumi6 el pensamiento universi-
tario de Marafién en cuatro aspectos, separacién Universidad-politica,
critica de las oposiciones, batalla al examen y ruptura de la rigidez de los
escalafones docentes; y la ponencia de Julio Ortiz Vazquez, «Marafi6n,
maestro. El magisterio clinico en su tiempo y en el nuestro» recogido en
Marafion, actualidad anticipada. Homenaje ofrecido por la Universidad Com-
plutense con motivo del primer centenario de su nacimiento, Eudema,
Madrid, 1988, pp. 93-112, que se refiri6 a su concepto del magisterio uni-
versitario. Entre los testimonios de discipulos que recuerdan aspectos de
su personalidad destaca el de Vicente Pozuelo Escudero, Mararion y su obra
en la medicina. Vision de un discipulo directo y personal, Biblioteca Nueva,
Madrid, 1999.
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66 ANTONIO LOPEZ VEGA

riré como pensamiento universitario—, para lo cual me detendré, en
primer lugar, en su itinerario académico y, posteriormente, aborda-
ré el analisis detallado de dicho pensamiento. En este estudio, se va
a profundizar en esta cuestién aportando documentacién inédita y
contextualizando su pensamiento en las circunstancias histéricas
en las que Marafién reflexioné sobre la Universidad.

1. Mararion universitario

Gregorio Marafién estuvo vinculado a la Universidad a lo largo
de toda su vida. Desde que inici6 el curso Preuniversitario (1902-03)
hasta su fallecimiento en marzo de 1960, fue uno de los referentes
de la Universidad espaiiola. Analizando su expediente académico se
comprueban sus altas calificaciones que le llevaron a obtener el Pre-
mio Extraordinario de Licenciatura en 1909°. De entre sus profeso-
res hay que destacar, por la influencia que tuvo sobre su pensa-
miento universitario y cientifico, a Santiago Ramén y Cajal®. Al
finalizar la carrera de Medicina se matriculé en las asignaturas de
doctorado* y, en 1910, realizé su viaje de estudios pensionado a
Francfort, donde trabajé en el Laboratorio de Investigaciones Bio-
l6gicas que dirigia Ehrlich —que terminaba por entonces las inves-
tigaciones que supusieron un gran avance en el remedio de las enfer-

2 Cf. Archivo Histérico Universidad Complutense de Madrid, Caja 406,
Expediente «Marafién y Posadillo, Gregorio»; o, Archivo General de la
Administracién (en adelante AGA), Educacién, Caja 31/16127, Legajo
910/58. En su licenciatura Gregorio Maraiién obtuvo ocho Matriculas de
Honor, tres Sobresalientes, nueve Notables y siete Aprobados. En aquella
época el Premio Extraordinario se obtenfa tras un examen entre los mejo-
res alumnos de cada promocién —en su caso el tema fue «Tratamiento qui-
rirgico de los derrames pleuristicos»—.

* En su primer curso de Licenciatura asistié a la asignatura de Histo-
logia impartida por éste, en la que obtuvo Notable. Pedro Lain Entralgo,
Gregorio Marasién, Vida, Obra, Persona, Espasa-Calpe, Madrid, 1969, pp. 18-
22, destaca otros profesores universitarios que tuvieron influencia en Gre-
gorio Marafién (Dres. Olériz, Madinaveitia, Alonso Safiudo y San Martin).

* Cf. Archivo Histérico UCM, Caja 406...; AGA, Educacién, Caja
31/16127.... Las asignaturas que cursé en 1909-10 fueron: Historia de la
Medicina (Notable), Analisis Quimico, Antropologia y Psicologia Experi-
mental (Aprobado).
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medades infecciosas, sobre todo, en el combate contra la sifilis—, y
también estuvo adscrito al Laboratorio de Quimica Fisiolégica
donde conocié al Profesor Embden que lo dirigia®. Entonces era fre-
cuente que los alumnos universitarios brillantes realizaran viajes de
ampliacion de estudios pensionados fuera de Espafia®. En estos afios
el destino mas prestigioso en medios cientificos era Alemania, donde
Marafién entré en contacto con la bibliografia extranjera y conocié
las corrientes de investigacién cientifica mas vanguardistas. Desde
entonces, en sus trabajos de especializacién médica hay presencia
considerable de bibliografia foranea y es también frecuente su rela-
cién con profesores e investigadores nacionales y extranjeros, con
el objeto de intercambiar publicaciones y de presentarse mutua-
mente a diferentes discfpulos’. Tras su periplo por el exterior, Mara-
fién elaboré su tesis doctoral que defendié el 20 de enero de 1911 y
por la que obtuvo el Premio Extraordinario de Doctorado®. Desde
entonces, impulsé la disciplina endocrinolégica en Espafia.

Pronto comenzé su relacién con el sistema de eleccién del profe-
sorado. En mayo de 1911, gané por oposicién —en la que obtuvo el
nimero 1—, un puesto de médico de la Beneficencia Provincial®. Pos-
teriormente, el 9 de octubre de 1912, solicité al ministro de Instruc-
cién Pablica que se le permitiera presentarse a una plaza de auxiliar
del sexto grupo de la facultad de Madrid', auxiliaria que obtuvo, sien-
do desde entonces ayudante de la sala de diseccién adscrita a la cate-
dra del Dr. Olériz. En 1924, present6 una instancia donde solicitaba
ser nombrado profesor agregado. El 30 de junio de ese afio, la junta

5 Archivo Real Academia Nacional de Medicina, Expediente Gregorio
Mararion.

® La mayoria de ellos iban pensionados por el Ministerio de Instruc-
cién Pablica —caso de Marafién— o por instituciones como la Junta de
Ampliacién de Estudios —creada con este fin en 1907.

7 Algo documentado en su epistolario recogido en la Fundacién Gre-
gorio Maraifién.

8 Cf. Archivo Histérico UCM, Caja 406... «La sangre en los estados
tiroideos», calificada con Sobresaliente.

? Real Academia de la Medicina. Expediente...

10 Instancia manuscrita recogida en AGA, Educacién, Caja
31/16127.... (La normativa acerca de estas auxiliarias estuvo recogida en
la Gaceta de Madrid en el RD de 12 de enero de 1912 y enla RO de 12 de
octubre de ese mismo afio).
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de facultad la resolvié positivamente, por lo que fue nombrado pro-
fesor agregado de Patologia y Clinica Médica sin mediar oposicién'’.
Su beligerancia contra el sistema de oposiciones fue publica y noto-
ria desde su conocida disputa con Royo Villanova en 1920. Este, era
el presidente de un tribunal de oposiciones para la Catedra de la Cli-
nica Médica en la Universidad de Barcelona. El tribunal concedio la
catedra a un opositor recomendado por Alejandro Lerroux, perjudi-
cando al joven y brillante Dr. Carlos Jiménez Diaz. Marafién se hizo
eco de esta injusticia publicando un articulo polemizando con la deci-
sién del tribunal en El Liberal’’. Se produjeron algunos altercados y
Royo Villanova le acusé en el Senado de alentar los desordenes estu-
diantiles. Marafién quiso desafiarlo publicamente pero, tras la media-
cién de algunas personalidades, la cuestién no llegé a mas*’.

Su presencia publica y su relevancia social fue notoria al menos
desde que, en el verano de 1918, se desarrollé en Espafia una pan-
demia gripal que llevé a la Direccién de Sanidad y al Ministerio de
la Gobernacién, a encargar a los doctores Marafién, Pittaluga y Ruiz
Falcé un estudio oficial para buscar una solucién sanitaria al pro-
blema'. El prestigio del Dr. Maraiién era ya notable, por lo cual fue

" AGA, Educacién, Legajo 15050/12. Marafién solicitaba dicha plaza
acogiéndose a lo dispuesto en el articulo 4 del RD de 30 de septiembre de
1902. El 16 de julio de 1924 el Vicerrector envi6é una nota al Subsecretario
del Ministerio de Instruccién Puablica notificandole la decisién de la Junta.
El 20 de agosto de 1924, desde el Ministerio de Instruccién Publica y Bellas
Artes, se notificé por RO el nombramiento puntualizando que dicho nom-
bramiento era «gratuito y no da mas derecho al nombrado que los que le
reconocen los Reales decretos mencionados».

12 Fl Liberal, 4 de marzo de 1920.

¥ Todos estos acontecimientos los refiere detalladamente en su bio-
grafia Marino Gémez-Santos, Gregorio Mararion, Plaza Janés, Barcelona,
2001, pp. 130-137.

¥ Los tres médicos se dirigieron en viaje oficial a Francia y alli visi-
taron diferentes hospitales, ademas del Instituto Pasteur. El patologo Cus-
hing les recomendé visitar la instalacién que dirigia Almroth Wright, el
gran bacteri6logo, en Boulogne-sur-mer, donde conocieron al Dr. Fleming
—al que Marafién acogeria afios mas tarde en su Cigarral de Toledo, cuan-
do Fleming ya era una celebridad mundial—. Conocieron también a otros
destacados profesionales como Widal o Babinski. A su vuelta a Espafa se
repartieron por todas las ciudades y aldeas, fototipias con consejos para
prevenir y combatir la enfermedad.
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nombrado consejero de Sanidad, en 1919, y de Instruccién Publica,
en 1920. En adelante, su prestigio publico fue rubricado por ser el
médico que trataba a algunos miembros de la Familia Real y a des-
tacadas personalidades de la sociedad madrilefia.

Marafién gozaba, ya desde mucho antes, de reconocimiento en
medios médicos y universitarios. Al ganar la plaza de médico de la
Beneficiencia Provincial en 1911, pidi6 como destino el servicio de
las salas de enfermedades infecciosas —cuya jefatura estaba enton-
ces vacante—, situado en unas salas abuhardilladas en la altima
planta del Hospital General de Madrid, donde trabajé hasta 1913. En
aquellas salas, como consecuencia de las deficientes condiciones
higiénicas, los contagios se multiplicaban. En 1913, ayudado por Sor
Ventura Pujadas —superiora del Hospital—, y por la marquesa de
Perinat, inauguré un pabellén de infecciosos, situado en el patio cen-
tral de dicho Hospital General'. Alli desarroll6 su trabajo sobre
enfermedades infecciosas hasta que, en 1925, se finalizaron las obras
del Hospital del Rey donde se trataria a estos enfermos —por lo que,
posteriormente, se llamé Hospital de Enfermedades Infecciosas—.

En esos afios tuvo, politicamente, una destacada relevancia como
consecuencia de su enfrentamiento con la Dictadura de Primo de
Rivera. En 1924, con motivo de la llegada de los restos mortales de
Angel Ganivet a Madrid, Marafién y otros intelectuales, como Amé-
rico Castro o Jiménez de Astia, intervinieron en la sesién necrolégica
que se celebré en el Paraninfo de la Ciudad Universitaria, donde denun-
ciaban la actitud represora de la Dictadura. La sesién fue suspendida
durante la celebracién del acto, al intentarse leer una carta de Una-
muno que criticaba la politica de Primo y de la que, previamente, se
habfan repartido 5.000 copias entre los alumnos asistentes'. La ten-

1> El pabellén de infecciosos era, segiin algunos testimonios, un lugar
decoroso aunque no lujoso. Alli, anteriormente, se habfan almacenado
enseres hospitalarios. Construido en madera, el principal beneficio que se
obtuvo para los enfermos con este traslado, fue la mejora higiénica. Aspec-
tos relatados en Veinticinco arios de labor. Historia y bibliografia del profe-
sor Gregorio Mararién y del Instituto de Patologia Médica del hospital de
Madrid, Espasa-Calpe, Madrid, 1935 (y reflejados por Marino G6mez-San-
tos, Gregorio Mara#idn..., pp. 81-82).

¢ Lo referido a estos sucesos viene relatado en Marino Gémez-San-
tos, Gregorio Mararion... pp. 243-270. Este autor, narra detalladamente la
correspondencia entre Marafién y Unamuno referida a estos sucesos.
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sién en la Universidad continué creciendo en los meses siguientes. En
1925, poco antes de ser inaugurado el Hospital del Rey, Marafién pre-
sent6 su dimisién como director del mismo para el que habia sido
propuesto. Esta dimisién se produjo por las imposiciones que, sobre
la orientacién del nuevo hospital, trataba de imponer Martinez Anido
—vicepresidente y ministro de la Gobernaci6n del Directorio Civil—.
De este modo, continué su trabajo cientifico —ya al margen del Hos-
pital del Rey—, en su Departamento de Patologia Médica'’. En 1926,
Maranén y otros intelectuales organizaron un acto paralelo al que
presidié el dictador en la inauguracién del monumento a Santiago
Ramoén y Cajal —obra de Victorio Macho—. Primo concedi6 la meda-
lla «Plus Ultra» a Cajal y publicé la carta de agradecimiento que el
Nobel le envio. Destruyé asi el argumento de los intelectuales, que
pretendian esgrimir la figura y el prestigio de Cajal, contra las actitu-
des de la Dictadura. Este proceso de tensién llegé a su punto culmi-
nante con el famoso encarcelamiento de Marafién. El motivo, la San-
juanada. Como se sabe consistié en una conspiracién contra la
Dictadura en la que participaron coroneles de Catalufia, Valencia,
Aragén, Cadiz, Madrid, el famoso general Weyler y algunos politicos.
Maraiién fue encarcelado entre el 23 de junio y €l 23 de julio de 1926,
acusado de participar en ella y se le impuso una multa de 100.000
pesetas'®.

En los afios siguientes, con la caida de la dictadura primorrive-
rista en enero de 1930, y el advenimiento de la Segunda Repuiblica,
en abril de 1931, Marafién alcanz6 un gran protagonismo que se

17 Sus discipulos han calificado como determinante la intervencién

de Maraiién en la construccién del Hospital del Rey. También han sefiala-
do cé6mo no recibieron ayuda oficial para la dotacién del Departamento de
Patologia Médica, cuyo pabell6n se renové y amplié sucesivamente hasta
1931, gracias al impulso —también econémico—, del mismo Maraiién. Cf.
Veinticinco afios de labor. Historia..., pp. 11-15.

18 Durante su periodo en la carcel tradujo El Empecinado, libro origi-
nal de Federico Hardman —traduccién que, posteriormente, se publicaria
con el titulo El « Empecinado» visto por un inglés, Ruiz, Madrid, 1926—.
Est4 recogido en Obras Completas, Vol. V, Espasa-Calpe, Madrid, 1975,
pp. 7-84. Entre 1966 y 1977 se publicaron los diez volimenes que compo-
nen sus Obras Completas. La edicién corrié a cargo de Alfredo Juderias y
de Pedro Lain Entralgo que escribié su prélogo. En adelante al referirme
a ellas s6lo sefialar€ las iniciales OC, el volumen correspondiente y las pagi-
nas a las que se refiere la cita.
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debid, fundamentalmente, a que, desde tiempo atras, habia impul-
sado, junto a Ortega y Gasset y Pérez de Ayala, la Agrupacion al Ser-
vicio de la Repuiblica. Durante la Repuablica Marafién obtuvo diver-
sos reconocimientos académicos, el que aqui nos interesa es su
nombramiento como catedratico’. Por entonces, la Diputacién Pro-
vincial de Madrid —presidida por Salazar Alonso—, de la que
dependia el Departamento de Patologia Médica, subvencioné unas
obras de ampliacién y mejora y otorg6, a ese Departamento, el titu-
lo de Instituto de Patologia Médica. Los tramites para la creacién
de la catedra de Endocrinologia —que iba a ser materia propia del
Doctorado—, se sucedieron a lo largo del mes de julio de 19312, E]
dia 20 de este mes, el Ministerio de Instruccién Puablica se mostré
favorable a «<nombrar [...] a D. Gregorio Marainén y Posadillo, Cate-
drético de Endocrinologia del periodo del Doctorado de la expresa-
da Facultad [de Medicina de la Universidad Central], con el haber
anual de 12.000 pts, que percibira con cargo al cap. 9.°, articulo

*  Entre otros reconocimientos importantes, destaca su eleccién como
académico numerario de las Reales Academias de la Lengua, de la Histo-
ria y de Ciencias Exactas, Fisicas y Naturales. Marafién fue miembro de
cinco Academias. Su nombramiento para estas tres, entre 1932 y 1936,
puede ser interpretado como consecuencia de su relevancia social, cultu-
ral y politica. En algunas de estas Academias tendria una labor destacada
en los afios sucesivos. Asi, en la Esparfiola colaboré activamente en la incor-
poracién de términos cientifico-médicos en el Diccionario. Algunos de sus
trabajos histéricos mas destacados —como por ejemplo, el Conde Duque
de Olivares y Antonio Pérez— llegarian afios mas tarde. Por el contrario, en
la Academia de Medicina —donde habia tomado posesién en 1922—, ape-
nas se limité a contestar algunos discursos de ingreso e, incluso, en afios
posteriores, mantuvo alguna discrepancia publica con la labor que alli se
desempeifiaba.

2 E] dia 4, el Ministerio de Instruccién Publica y Bellas Artes, seccién
Universidades, emitié una resolucién que decidia que, por la importancia
de la especialidad de Endocrinologia y la escasez de personal con la sufi-
ciente preparacién cientifica y docente en esta disciplina, procedia a nom-
brar un Catedratico de reconocido prestigio —aunque no perteneciera al
profesorado titular de la Universidad—. Para proveer esa plaza, la facultad
de Medicina de la Universidad Central, la Academia Nacional de Medicina
y el Consejo de Instruccién Publica debfan presentar, por separado, a un
candidato. Las tres instituciones propusieron al Dr. Gregorio Marafién.
Cf. AGA, Educacién, Legajo 15050/12. Marino Gémez-Santos, Gregorio
Marasién..., pp. 344-346, relata estos acontecimientos.
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unico, conceptos 1.°y 2.° de la vigente Ley de Presupuestos»*'. El 4
de agosto tomé posesién de dicha catedra, que aparecia por prime-
ra vez en Espafia.

En aquel Instituto de Patologia Médica desarrollé su labor cien-
tifica y académica, alli impartié esta disciplina, trabajé junto a sus
discipulos y dirigi6 diferentes investigaciones. Por su instituto apa-
recieron importantes figuras del panorama cientifico nacional e
internacional que, invitados por Marafién, impartieron alli confe-
rencias. En colaboracién con el uruguayo Dr. Collazo creé, en 1932,
el Seminario de Medicina Experimental, en el que se realizaban tesis
doctorales y se discutian trabajos clinicos y de experimentacién.

Con el estallido de la Guerra Civil espaiiola se produjo el exilio de
muchos intelectuales, cientificos y profesionales liberales, entre ellos,
Maraiién. Desde finales de 1936, que sali6é de Espaiia, y mediados de
1943, cuando regres6 a Madrid, estuvo, fundamentalmente, en Paris.
Entre esos afios realiz6 dos viajes a Latinoamérica (a principios de
1937, a Uruguay, Argentina, Chile y Brasil, y en agosto y septiembre
de 1939, a Perti, Bolivia, Argentina, Uruguay y Brasil), donde impar-
ti6 conferencias en las Universidades y centros académicos mas
importantes de esos paises®’. Durante la contienda civil fue mirado
con recelo por ambos bandos. Los republicanos consideraban que
habia dejado de apoyar su causa y les habia traicionado. Los nacio-
nales no terminaban de fiarse de él por su pasado liberal y republi-
cano. Desde el Gobierno —ya instalado en Valencia—, Marafi6én fue
separado de su condicién de catedratico por orden del Ministerio de
Instruccién Publica y Bellas Artes del 25 de mayo de 1937. Cuando
terminé la Guerra Civil, el nuevo régimen impulsé la depuracién
de medios académicos y culturales. Con este motivo, el Ministerio de
Educacién Nacional declaré cesantes a todos los miembros del per-
sonal docente que no se presentaran en el plazo establecido sin jus-
tificacién. En 1939, dicho Ministerio emitié una nota donde se infor-
maba de que, Gregorio Maranén y Posadillo no se habia presentado

2! Orden de 4 de julio de 1931. Cf. AGA, Educacién, 15050/12.

22 Como por ejemplo, en el Ministerio de Salud Publica de Montevi-
deo, en la facultad de Medicina de Santiago de Chile, en la Academia
Nacional de Medicina y en el Teatro Politerama de Buenos Aires, en la
facultad de Ciencias Médicas y en la Academia Nacional de Lima, en el
limefio Rotary Club, en la Academia Peruana de la Lengua, en la Universi-
dad del Cuzco, etc.
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a servir su cargo de profesor de la facultad de Medicina de la Uni-
versidad de Madrid, por lo que se le abriria el expediente reglamen-
tario correspondiente. Finalmente, no se le abrié dicho expediente
pues, segiin aparece manuscrito en el informe abierto por el jefe del
negociado del Ministerio para que se le aplicara la normativa —infor-
me de fecha 9 de septiembre de 1939—, se indica: «dado el tiempo
transcurrido sin resolucién, la direccién general informa de nuevo,
que se debiera por quien haya lugar, hacer llegar al Dr. Maraiién al
convencimiento de que conviene pida la excedencia por mas de un
afio y menos de 10. Esto lo facilitaria todo. 31/7/40». Y, una anota-
cién posterior, en este caso mecanografiada sefiala, «Archivado por
Orden verbal del Sr. Ministro, de fecha de hoy. Madrid, 3 de agosto,
de 1940. El Jefe de la Seccién». Tras asegurarse de que seria respe-
tado por el régimen franquista, regresé del exilio. El Ministerio
incorporé de nuevo la disciplina de Endocrinologia a las ofertadas
por la facultad de Medicina, resolviendo que fuera Marafién quien
la impartiera?®. Marafién reinicié su labor académica en el curso
1946-47, pronunciando la leccién inaugural del curso oficial de
Endocrinologia de la facultad de Medicina.

Desde su regreso hasta su fallecimiento en 1960 su presencia uni-
versitaria volvié a circunscribirse a su labor en la catedra de Endo-
crinologia. Desde ella, fue creando una escuela que consolidé el
estudio de esta disciplina en nuestro pais*. Esta consolidacién se
vio truncada con su fallecimiento. En febrero de 1960, se convocé
una nueva oposicién para profesores adjuntos a la citedra de Endo-
crinologfa. El 27 de marzo de ese mismo aiio, fallecié Gregorio
Marafién. Se produjo entonces una situacién excepcional ya que,
dicha catedra —entonces vacante— fue considerada por el Ministe-
rio inherente a su persona, debido al proceso normativo por el que
habia sido creada®. Entre tanto, el proceso habitual de la oposicién
siguié su curso —publicacién de la relacién de candidatos y tribu-

23 Cf. AGA, Educacién, 15050/12. La reincorporacién de la Endocri-
nologia en la ensefianza de Doctorado se publicé en el Boletin Oficial del
Estado el 1 de noviembre de 1945.

% Consecuencia de ello se convocé, en abril de 1950, una plaza de pro-
fesor adjunto a su catedra que obtuvo Vicente Pozuelo Escudero. Cf. AGA,
Educacién, 15055/3.

3 Proceso relatado anteriormente, relativo a la Orden de 4 de julio de
1931.
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nal, y convocatoria para el ejercicio, el 9 de diciembre de ese afio—.
El vicerrector de la Universidad Central tuvo que dirigirse al direc-
tor general de Ensefianza Universitaria explicindole que se debia
suspender la convocatoria ya que la disciplina de Endocrinologia
«[...] ha sido suprimida de la Ensefianza, por fallecimiento del Cate-
dratico que la desempefiaba y siendo esto asf, no debe haber Profe-
sores Adjuntos en una disciplina que ha sido extinguida»*®. Asf fue.
Posteriormente, la catedra de Endocrinologia reapareci6é en 1969.
Como se ha mostrado, Maraiién estuvo vinculado a la Universi-
dad hasta el dia de su fallecimiento. En 1957, al cumplir 70 afios
—edad reglamentada de jubilacién—, el claustro de la facultad de
Medicina, solicité al rector que elevase su peticién al director gene-
ral de Ensefianza para que se permitiera a Marafién continuar ejer-
ciendo su cétedra con caracter extraordinario. El rector asi lo hizo y
dicha gracia fue concedida, de modo que, el Dr. Marafién continué
su labor en la catedra de Endocrinologia hasta su muerte, en marzo
de 1960%". Como consecuencia de su prestigio cientifico y académi-

% Cf. AGA, Educacién, Legajo 15055/3. Dicha anulacién se publicé en
el Boletin Oficial del Estado de 23 de enero de 1961.

7 Cf. AGA, Legajo 15050/12. Destaco de esta nota el apartado IV donde
los miembros del claustro que suscriben la peticién, fueron algunas de las
mas distinguidas personalidades de la Medicina espaiiola del siglo XX: «[...]
4°, Que en ultimo término y para obviar las dificultades administrativas,
puede ser nombrado Catedratico extraordinario de su asignatura el mismo
dia de su jubilacién para no perder la continuidad. Con nombramientos
semejantes, después de haber cumplido los setenta afios, han sido agracia-
dos D. Ramén M? Aller Ulloa y D. Eugenio D’'Ors. Abierta la Sesién, se dio
lectura al citado escrito y el Claustro tomé el acuerdo de trasladarlo a V. M.
E., con el ruego de que lo elevase a la Superioridad, para dar estado oficial
a lo que en el mismo se solicita, que en definitiva es que llegado el momen-
to de la jubilacién del Prof. D. Gregorio Mararion y Posadillo sea nombrado
Catedrdtico Extraordinario de Endocrinologia de esta Facultad de Medicina
[...]. Significando a V. M. E. que este Decanato se adhiere al acuerdo toma-
do en el Claustro. “Los Claustirales firmantes del escrito son los siguientes:
D. Francisco Martin Lagos, D. José M. del Corral, D. Benigno Lorenzo
Velazquez, D. Pedro Garcfa del Villar, D. Carlos Jiménez Diaz, D. José Casas,
D. Antonio Vallejo Néagera, D. Guillermo Nuiiez, D. Alfonso de la Peria,
D. Francisco Orts Llorca, D. Juan José Lépez Ibor, D. Ciriaco Laguna, D. José
A. Palanca, D. Rafael Vara Lépez, D. Fernando de Castro, D. Julidn Sanz
Ibafiez, D. Carlos Gil y Gil, D. José Botella, D. Buenaventura Carreras,
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co, dicté conferencias en centros académicos de todo el mundo y fue
nombrado por algunas Universidades Doctor honoris causa®®. Pero
no sélo estuvo unido a la Universidad por sus ocupaciones cientifi-
cas, también le preocup6 la Universidad como institucién, veamos
los principales aspectos de su pensamiento universitario.

2. El pensamiento universitario de Gregorio Mara#ién

Al detallar los principales parametros del pensamiento universi-
tario de Gregorio Marafién, hay que sefialar, en primer lugar, en qué
momentos cronolégicos se refirié y desarroll6 este pensamiento.
Como se ha constatado, su itinerario en la Universidad espaiiola,
estuvo influido por las circunstancias politicas de cada momento.
Por ello, es imprescindible hacer hincapié en el contexto en que se
produjeron las principales reflexiones acerca de la situacién uni-
versitaria.

Fue, fundamentalmente, durante el periodo que la historiogra-
fia ha venido denominando primer franquismo (1939-1956/59), cuan-
do dedicé algunas de sus reflexiones, escritos y discursos a la situa-
cién universitaria espafiola®. Parece l6gico deducir que dicha

D. Pedro Lain Entralgo, D. Fernando Enriquez de Salamanca, D. Gerardo
Zabala, D. José Gay Prieto, D. Manuel Bermejillo, D. Pedro Trobo, D. José
San Roman, D. Daniel Mezquita, D. Alfonso de la Fuente y D. Pedro Garcia
Graz». Lo que tengo el honor de transcribir a V. L, y al propio tiempo este
Rectorado, complacidisimo, hace suya la peticién de la Facultad de Medi-
cina [...]». Documento fechado el 1 de Septiembre de 1956.

28 13 Sorbona de Paris en 1934, la de San Antonio de Cuzco en 1939,
o las lusas de Oporto, en 1946, y de Coimbra, en 1959.

¥  Cabe destacar, Vocacion v ética y otros ensayos, Espasa-Calpe,
Madrid, 1936; «1953: Se discute en todo el mundo sobre ensefianza» en
Efemérides y Comentarios (1952-1954), Espasa-Calpe, Madrid, 1955; La
Medicina en nuestro tiempo, Espasa-Calpe, Austral, Buenos Aires, 1954. Y,
de modo mas breve en «Bandera verde», en Merchan Gonzalez, El hombro
doloroso, Salvat, 1951, Madrid (OC, I, pp. 329-331); «El claro maestro»,
Gaceta Médica Espatiola, n.° 5, afio XXVI, mayo de 1952 (OC, IV, pp. 863-
864); «La Ensefianza en el mundo actual», Gaceta Médica Espariola, n.° 3,
afio XXVII, Madrid, marzo de 1953 (OC, IV, pp. 887-890); Discurso Inau-
gural del Centro de Investigaciones Biolégicas el 8 de febrero de 1958 (OC,
II, 571-573), etc.
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situacion, derivada de la Guerra Civil, fue uno de los acicates de su
pensamiento. Tras la depuracién del profesorado universitario, el
régimen de Franco traté de implantar una nueva cultura e ideolo-
gia en los medios académicos. Cuando Marafién retomé su catedra
en 1943, en la Universidad espafiola habia una fuerte presencia de
la cultura falangista —al menos hasta la derrota del Eje, en 1945—
y catélica —sobre todo a partir de la Ley universitaria de 1943—.
Los principios catélicos impregnaron la docencia universitaria al
menos hasta bien entrada la década de los sesenta. Maraiién, que
habia apoyado a la Espafia «nacional» durante la guerra, formé
parte de aquella corriente de pensadores que buscaron recuperar la
cultura liberal que el franquismo habia querido erradicar tras la
contienda civil*®. Ya en la década de los cincuenta, la recuperacién
de esa cultura liberal se reflejaba en la reedicién de libros como los
de Unamuno, Machado u Ortega y Gasset. Mas significativamente,
con la presencia en la Universidad de personalidades como los libe-
rales de antafio —Ortega y Gasset, Damaso Alonso, Menéndez Pidal,
etc.—, los representantes del falangismo «liberal» —Dionisio Ridrue-
jo, José Luis L6pez Aranguren, José Antonio Maravall, Pedro Lain,
Antonio Tovar, etc.—, u otras nuevas personalidades que en las
siguientes décadas tuvieron un gran protagonismo en el mundo uni-
versitario y cultural espafiol —Juan Velarde, Enrique Fuentes Quin-
tana, Eduardo Garcia de Enterria, Manuel Jiménez de Parga, Enri-
que Tierno Galvan, Julian Marias, Jaume Vicens-Vives, José Maria
Jover Zamora, Miguel Artola, etc*’—. Marafién fue uno de los prin-
cipales protagonistas de esa recuperacién de la cultura liberal. En
estos afios publicé algunos de sus mejores libros y desarrollé algu-
nas de sus principales lineas de pensamiento, como el que aqui nos
ocupa. Insertado en esta corriente cultural sigui6 muchos de los tra-

3 Para una visi6n global de la cultura en la época, Juan Pablo Fusi,

Un siglo de Espafia. La cultura, Marcial Pons, Madrid, 1999, pp. 99-125.

3" Acerca de la Universidad espaiiola durante el primer franquismo
hay algunas publicaciones, entre las que cabe destacar las que recogen J.
J. Carreras Ares y M. A. Carnicer (eds.), La Universidad espariola bajo el régi-
men de Franco (1939-1975), Zaragoza, 1991. Y para la situacién en la Uni-
versidad de Madrid en estos afios, Carolina Rodriguez Lépez, La Universi-
dad de Madrid en el Primer Franquismo. Ruptura y continuidad (1939-51),
Editorial Dykinson, Biblioteca del Instituto Antonio Nebrija de la Univer-
sidad Carlos III, nim. 6, Madrid, 2002.
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bajos de esos nuevos protagonistas del mundo universitario y, con
muchos de ellos, mantuvo contacto frecuente??.

Fue su discurso de ingreso en la Academia de Ciencias Exactas,
Fisicas y Naturales, pronunciado en 1947 y dedicado a Cajal —su
antecesor en el sillén académico—, donde, de modo sintético, expu-
so las principales pautas de su pensamiento cientifico y universita-

’. Que se ocupara de la cuestién universitaria sobre todo en estos
afios del primer franquismo, no quiere decir que en los afios de la
Dictadura de Primo de Rivera, de la Segunda Republica y del Exi-
lio, no tratase temas relacionados con la Universidad, pero, duran-
te estos afios se refiri6, fundamentalmente, a cuestiones de la actua-
lidad de entonces —como a terciar en la ya sefialada tensién entre
intelectuales y Primo de Rivera, el debate sobre la construccién de
la Ciudad Universitaria**, o la violencia en la Universidad en los
meses precedentes al estallido de la Guerra civil*>—. Durante su exi-
lio, con motivo de sus viajes por Latinoamérica, realizé alguna refe-
rencia a lo que iban a ser las principales lineas directrices de su pen-
samiento universitario. Pero fue a partir del discurso seiialado
dedicado a Cajal, cuando la situacién universitaria ocupé un lugar
importante en sus ensayos y reflexiones.

El ambiente cientifico y material en que Cajal desarroll6 su
investigacién, estuvo siempre presente en las reflexiones de Mara-

32 Dato que se corrobora al examinar la némina de su epistolario pri-
vado, donde aparecen muchas de estas ﬁguras

3 Discurso leido en el acto de su recepcion por el Excmo Sr. D. Grego-
rio Marafién y contestacién del Exemo. Sr. D. Pedro de Novo, Real Acade-
mia de Ciencias Exactas, Fisicas y Naturales, Madrid, 1947 (est4 también
recogido en otras publicaciones como, Marafién, actualidad anticipada.
Homengje..., pp. 313-356; también en OC, I1, pp. 165-208, publicacién ésta
que, al ser la més extendida, ser4 la que emplearé en adelante con objeto
de facilitar su consulta).

Sobre esta cuestién Marafién se pronuncié en un articulo publica-
do en EI Debate el 5 de marzo de 1924, donde se adhiri6 al proyecto de erec-
cién de la Ciudad Universitaria que impulsé el Dr. Recasens y abogé por el
futuro emplazamiento de la Ciudad Universitaria en Moncloa (frente a
aquéllos que se mostraban partidarios de ubicarla en Alcald de Henarés).

35 Con este motivo, el 16 de mayo de 1934 publicé, en El Sol —y el dia
19 de ese mismo mes, en El Siglo Médico—, el articulo «Sobre el fuero uni-
versitario», donde denunciaba que los destrozos producidos por los estu-
diantes les hacian indignos del fuero universitario.
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fién acerca de la ciencia y de la Universidad espafiola®. Al referir-
se a la situacién universitaria espafiola la relacionaba, como
muchos otros intelectuales, con el escaso desarrollo cientifico de
nuestro pais. Como es sabido, una de las grandes polémicas del
momento fue la de la ciencia espafiola®’. Mientras unos defendian
la tesis optimista, que alababa apologéticamente la obra de los cien-
tificos espafioles —entre sus principales baluartes se situaban
Menéndez Pelayo y Juan Peset—, otros sostenian la tesis pesimista
que reconocia la debilidad de la ciencia espanola, doliéndose de ella
y manifestando con crudeza sus causas. Maraiién estuvo mas cer-
cano a esta tesis pesimista, situando su origen en el Padre Feijoo y
considerando a Ramén y Cajal como su principal baluarte. Mara-
fién se refiri6 a la obra cientifica espafiola, como una obra modes-
ta, pudiendo «citarse nombres ilustres, sobre todo entre los natu-
ralistas; mas es innegable que la aportaciéon espafiola a la
investigaciéon experimental es notoriamente inferior a la de los
grandes paises de Europa»*®. Sin embargo, consideraba que la gran-
deza y aportacién de una nacién al saber universal no se media
exclusivamente por su aportacion a las ciencias experimentales vy,
en este sentido, Espana habia aportado al mundo «cultivadores de
aquellas ciencias que, como alguien dijo, pueden crearse paseando
y con las manos en los bolsillos: pensadores, te6logos, naturalistas,
descubridores mas que geégrafos»*. Mientras Cajal consideraba
como causas del retraso cientifico espafiol en los siglos anteriores
la incapacidad del espaiiol para la ciencia, el clima mediterraneo
como impropio para el desarrollo de una investigacién cientifica,
la pereza del espaiiol y, las concepciones religiosas como trabas al
desarrollo de las ciencias naturales, Maraiién consideraba, simple-
mente, que en Espafia apenas habia existido afan cientifico en las
centurias pretéritas®.

3¢ Influyé mucho en el pensamiento universitario de Marafién el tes-

timonio que dej6 Santiago Ramén y Cajal en Recuerdos de mi vida, Forta-
net, Madrid, 1901.

37 Las referencias a esta cuestion en la obra de Marafién pueden con-
sultarse por ejemplo en «Cajal» en OC, II, pp. 168-172; «<Menéndez Pelayo
y Espaiia (Recuerdos de la nifiez)» en OC, IX, pp. 439-440, etc.

*®  «Cajal» en OC, II, p. 168.

¥ «Cajal» en OC, 11, p. 170.

%0 «Cajal» en OC, II, pp. 172-177.
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Para Maraiién, el déficit cientifico de la Universidad espafiola
tenfa como causas, en primer lugar, la existencia de una contrapo-
sicién entre humanismo y técnica. Entonces era habitual identificar
universidad técnica, con modernidad y progreso y, universidad
humanista, con tradicionalismo retrégrado. Para Marafién, ambas
facetas eran necesarias para el avance del conocimiento humano.
Sin embargo, en aquellos afios predominaba lo técnico sobre lo
humanista, como a su vez, en otros periodos de la historia, habia
predominado lo humanista sobre lo técnico*'. En segundo lugar, que
la ciencia no habia sido tratada como preocupacién nacional. La
principal manifestacién de ello habia sido el insuficiente apoyo eco-
némico que, hasta entonces, habia tenido la investigacién cientifi-
ca espafiola®’. En tercer lugar, que en Espafia no se daba el ambien-
te cientifico adecuado. Para que se produjera un desarrollo cientifico
acorde a los tiempos, era necesario imbuir a la Universidad de un
ambiente cientifico elevado ya que, «asi como el artista brota facil-
mente de medios incultos, el sabio, si se exceptiia el fenémeno insé6-
lito del genio, necesita un ambiente colectivo para florecer»®. Y,
finalmente, consideraba que, como consecuencia de esa inexisten-
cia de medios y de ambiente en la Universidad espafiola no habia
fructificado el pensamiento cientifico que si se habia producido en
otras naciones avanzadas. Sefialaba que las investigaciones de aque-
llos tiempos, reflejadas en las principales revistas internacionales,
se centraban, fundamentalmente, en analisis estadisticos, en la apli-
cacién técnica a cuestiones concretas de un problema cientifico, en

41 A esta cuestién se refirié con ocasién de su nombramiento como

Doctor honoris causa por la Universidad de Coimbra, en 1959 (OC, 11,
pp. 603-605).

%2 En este sentido, denuncié la deficiente dotacién de recursos mate-
riales con que se contaba para la investigacién en la Universidad. Prueba
de ello es que, en alguna ocasién, Marafién tuvo que invertir sus propios
recursos econdémicos para la adquisicién de algiin material necesario para
el desarrollo de la investigacion en el Instituto de Patologia Médica.

4 «Cajal» en OC, 1I, p. 176. Ademas, los avances de las técnicas expe-
rimentales de las tltimas décadas, hacian imprescindible articular la inves-
tigacién cientifica mediante equipos de colaboracién que siguieran deter-
minadas lineas de investigacién. Esto ultimo era, para Marafién, una
dificultad afiadida pues, en aquellos afios, la Universidad espafiola adole-
cia de ese espiritu de colaboracién necesario entre investigadores.
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el estudio pormenorizado de diferentes casos clinicos, etc. Sin negar
la utilidad de todo ello, demandaba la necesidad de que hubiera
investigadores en las Universidades dedicados, exclusivamente, al
pensamiento cientifico teérico o abstracto, asi como existian pen-
sadores humanistas.

Lo que estaba claro para Marafoén era que, para solucionar el
problema universitario, que él extendia a los otros dos grados de
ensefianza y a la situacién cientifica, habia que conciliar ciencia y
técnica, con humanismo. Esa disociacién se habia producido con la
llegada de su generacion al mundo cientifico y universitario, con
ellos se habia perdido «el sentido humanista de universal curiosidad
que es indispensable al verdadero hombre de ciencia»*. Algo que, a
su juicio, también habia sucedido en las sociedades modernas avan-
zadas. Sin embargo, «la técnica y el humanismo no representan,
como muchos creen, una contradiccién, una pugna, con clima espi-
ritual diferentes; sino sélo una encrucijada entre dos fuerzas distin-
tas, y afiadirfa yo: una encrucijada inevitable y fecunda»*. De este
modo, la solucién que Maraiién proponia, consistia, fundamental-
mente, en imbuir a la Universidad de un espiritu universitario que
hiciera

amar a la verdad sobre todas las cosas y sin dogmatismos; a
la verdad, que puede estar en muchas partes y, muchas veces, en
los estratos mds humildes de la investigacién; en amar a la ver-
dad sobre todas las cosas, y no hay férmula mas eficaz que la
ensefanza, alada, no facciosa, de la religién, porque Dios, El
mismo lo dijo, es la Verdad; en desear la sabiduria que da el vivir
generoso y el comercio, mediante la lectura, incensurada, con los
grandes espiritus, pero abominando de la erudicién por la erudi-
cién; en saber dudar, haciendo de la duda el arma eficaz y reno-
vada de la verdadera ciencia y de la verdadera fe; en respetar sin
esfuerzo, como por un reflejo natural, el orden compatible con la
santa libertad del pensamiento, y la libertad compatible con el
orden; en ser tolerante con todo aquello con que no estamos con-
formes; en tener la curiosidad siempre alerta, y, en fin, en mane-
jar con soltura los instrumentos y las técnicas del saber, los

*  Discurso en la Facultad de Ciencias Médicas de Lima a la que habia
sido incorporado como profesor honorario, 23 de agosto de 1939 (OC, 1I,
pp. 367-372).

*  «La Universidad de Coimbra» en OC, 11, p. 604.
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medios, en los que estd, y no en un utdpico fin, la sabiduria ver-
dadera®.

Concretamente, para imbuir la Universidad de ese espiritu uni-
versitario se debia ensefiar, mas que conocimientos, modos de con-
ducta y aprendizaje, ya que los Ginicos conocimientos esenciales
eran aquéllos que servian de base comun a toda cultura inicial*’. De
este modo, la Universidad debia ensefiar, simplemente, un conjun-
to de actividades y actitudes que eran los que constitufan ese espi-
ritu universitario que demandaba. Ademas, para solucionar la
situacién universitaria, era necesario que la ciencia fuera, verda-
deramente, una preocupacién nacional, para lo que era indispen-
sable una mayor inversién econémica. La investigacién se habia
encarecido extraordinariamente*. Consciente del enorme gasto que
suponia, abogé por una mayor inversién econémica no soélo estatal
sino también a través de la iniciativa privada —tanto fortunas par-
ticulares como industriales y empresariales—. En Espafia se habia
olvidado durante demasiado tiempo que «la tnica partida de los
presupuestos que es siempre reproductiva y el tinico derroche que
acaba siendo econémico, son los que se invierten en favorecer a la
sabidurfa»*. Esta mayor inversién econémica favoreceria el creci-
miento de un ambiente cientifico adecuado que evitase que los
investigadores realizasen su obra en el extranjero. Marafién era par-
tidario de que los investigadores completasen su etapa formativa
en territorio foraneo, pero propugnaba que el Estado garantizase

4  Efemérides y comentarios (1952-1954)..., p. 58 (OC, IX, p. 604).
Queda aqui reflejado c6mo el pensamiento de Marafién ligaba, por un lado,
el concepto tomista y trascendental tan en boga en la Universidad de enton-
ces y, por otro lado, la libertad de pensamiento propia de ese liberalismo
que impulsaban algunas personalidades universitarias de entonces y a las
que me he referido anteriormente.

47 Esta idea de modos de aprendizaje y conducta parece que Marafién
la recoge de la obra de Ramén y Cajal, Reglas y consejos sobre investigacion
cientifica, Discurso de ingreso en la Real Academia de Ciencias Exactas,
Fisicas y Naturales en Madrid el 5 de diciembre de 1897 (Espasa-Calpe,
Madrid, 1941).

4 Marafién consideraba que, por entonces, el tinico pafs que habia dota-
do a sus investigadores de las condiciones econémicas necesarias para llevar
una vida digna y poder dedicarse full time a su labor era Estados Unidos.

4 «Cajal» en OC, I, p. 195.
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que, tras completar su formacién en el exterior, regresasen en con-
diciones favorables para poder desarrollar su obra en Espaiia. De
este modo, influirian sobre las nuevas generaciones de investiga-
dores y generarfan escuelas cientificas de gran nivel®*. En esta pre-
ocupacién de Marafién influy6 la situacién universitaria derivada
de la Guerra Civil. Como consecuencia de sus convicciones politi-
cas y de las dificultades econémicas surgidas tras la contienda civil
en Espaiia, y tras la Segunda Guerra Mundial en Europa, muchos
investigadores y hombres de la Universidad optaron por desarro-
llar su labor, fundamentalmente, en América Latina y Estados Uni-
dos. Maraiién se postulé a favor de recuperar las figuras universi-
tarias que permanecian fuera del pais obviando incluso, si fuese
necesario, sus convicciones politicas, y asi lo manifesté en su dis-
curso de ingreso en la Academia de Ciencias cuando —con presen-
cia de autoridades civiles, militares, eclesiasticas y académicas—,
sefial6 que «ninguno de los deberes culturales del Estado espariol
supera en urgencia al de rescatar para la Universidad patria a nues-
tros grandes investigadores, una vez que han terminado su obra de
formacién y de primera creacién en el extranjero; y si para resca-
tarlos hubiera que sacrificar algunas consideraciones momenta-
neas, politicas, nunca como entonces estaria mejor empleado el
patriotismo, que al fin y al cabo es sacrificio y, en este caso, sélo
sacrificio de amor propio»°'. Para un desarrollo préspero de la cien-
cia en Espaiia, el pafs necesitaba un periodo duradero de paz y de
colaboracién que contribuyera a generar ese espiritu universitario
que propugnaba.

Si se transformaba la Universidad siguiendo estas pautas, Mara-
fién no dudaba que se generaria también el pensamiento cientifico
que echaba en falta. Mas, pese a todo, lo fundamental era que «la
Universidad no serviria para nada, si no dejara una huella profun-
da de ética intelectual y social en los que pasan por sus claustros.
Lo otro, las ideas, los métodos, las técnicas, son flor de primavera
que irremisiblemente caer4 y se renovara»>. La finalidad de la Uni-

®  Resulta evidente, en este sentido, la influencia que sobre el pensa-

miento marafioniano ejercié su propia experiencia vital. Como se sefialé
anteriormente, realiz6 su viaje de estudios a Francfort pensionado por el
Ministerio.

' «Cajal» en OC, II, p. 189.

2. 0C, 11, p. 369.
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versidad de Maravion debia ser ensefar esos modos de conducta y de
aprendizaje regidos por criterios éticos.

En su anilisis de la situacién universitaria, es necesario referir-
se a su critica al sistema de eleccion del profesorado. Leit motiv de
su vida académica, se manifest6é en repetidas ocasiones contra del
sistema de oposiciones vigente en la Universidad. No sélo durante
el primer franquismo, cuando hemos visto que desarroll6 su pensa-
miento universitario, sino desde el comienzo de su vida académica,
criticé el modo de eleccidn del profesorado, que era, en palabras de
Mararnién, la vergiienza y el cdncer fundamental de la Universidad
espafiola®. Las reformas educativas habian chocado, una y otra vez,
con este aspecto sin haberlo resuelto. Para Maraiidn, este sistema
tenia una serie de consecuencias nocivas en la Universidad espaiio-
la. En primer lugar, la oposicién y su método no valoraban el saber
verdadero, ni la pedagogia del aspirante, sino, simplemente, su
memoria, su capacidad expositiva y su brillantez dialéctica. Dentro
de las aptitudes que debian tener los profesores universitarios, las
que priorizaba el sistema de oposicién no eran las fundamentales
para la ensefianza. Asi, este método eliminaba a personas con apti-
tudes pedagébgicas que eran incapaces de someterse a estos ejerci-
cios y, por el contrario, favorecia el acceso a las plazas universita-
rias de personas inadecuadas para la docencia. En segundo lugar, el
método de oposicién conllevaba, con cierta frecuencia, un desatino
personal impropio de ambientes universitarios. En ocasiones se pro-
ducia entre los contendientes —y, con cierta frecuencia, también
entre los miembros de los tribunales y entre las diferentes escuelas
en litigio—, la pérdida de los minimos modales de educacién exigi-
bles en el medio universitario. Y, finalmente, el peor mal que se deri-
vaba de la oposicién era que «la fundamental y cotidiana tarea de la
Universidad la realizan los hombres de talla media, bien preparados
y con profunda vocacién. Son los que forman la cordillera de donde
surgiran las altas cimas; y esos utilisimos ingenios que no tienen

53 No me extenderé en su aversién a las oposiciones pues ha sido refle-
jada por la mayoria de los estudiosos de Maraiién, por ejemplo Luis San-
chez Granjel, Gregorio Marafién. Su vida y su obra, Guadarrama, Madrid,
1960, pp. 78-79; o, Julio Ortiz Vazquez, <Marafi6én, maestro», en Mara#ién,
actualidad..., pp. 98-100, etc. Haré hincapié tinicamente, en aquellas cues-
tiones que articulan su pensamiento universitario, que es lo que aqui me
ocupa.
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otro acceso que la oposicién, son diezmados por ésta»>*. Estos ejer-
cicios eran realizados, en condiciones 6ptimas, en la juventud de los
opositores, cuando el aspirante desarrollaba, mas que el saber ver-
dadero, su ambicién y su capacidad para triunfar.

La solucién que Maraiién propuso para administrar el acceso a
las plazas universitarias fue que el proceso empleado fuera electivo.
Para él, lo 6ptimo era que un grupo de personas cualificadas eligie-
ran a los nuevos profesores universitarios, valorando sus muchos
anos de colaboracién en equipos de investigacién y sus aptitudes
pedagégicas. De este modo «el maestro sélo puede ser elegido entre
aquellos que tengan probada, con un largo sacrificio de dedicacién
al saber y al enseiiar, la vocacién de maestro. Ni oposiciones pala-
breras, ni concursos decididos con espiritu caciquil, ni influencias
amparadas en las ideologias politicas; sino religioso respeto a la efi-
cacia ya probada»*. En varias ocasiones manifesté su confianza en
la desaparicién de las oposiciones y alabd, como ejemplo a seguir,
el sistema de eleccién de investigadores del Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas, donde se seguia el sistema electivo™.

> «Cajal» en OC, II, p. 205.

> «La Ensefianza en el mundo actual» en OC, 1V, p. 889. En el epis-
tolario personal de Gregorio Maraii6n apenas se encuentran cartas donde
se solicite la intercesién de Marafién ante tribunales de oposiciones a pla-
zas universitarias y si a favor de ese sistema electivo, asi lo sefial6 por ejem-
plo, en una carta a Antonio Tovar donde argumentaba «Vea Vd. lo ocurri-
do con ese gran Instituto de Medicina que el Estado ha construido para
Jiménez Diaz. Este, que es un gran maestro, ha sido toda la vida, uno de
los mas entusiastas propugnadores de la oposicién. Y ahora, al tener en sus
manos un instrumento adecuado para investigar y ensefiar, no ha pensado
ni un s6lo momento en elegir sus colaboradores por oposicién sino entre
los que sabe que le pueden ayudar de verdad» —Carta dirigida por Mara-
fién a Antonio Tovar el 20 de agosto de 1955, Archivo Fundacién Gregorio
Maranén, Correspondencia de Maraifién, Caja 3.

¢ Hay que aclarar que, cuando Marafién se referia al sistema electi-
vo del CSIC, no significaba que las plazas de investigador no se obtuvieran
por oposicién, sino que el Consejo promovi6 la recuperacién de brillantes
investigadores espafioles que realizaban su labor en el extranjero, invitan-
doles a presentarse a esas plazas para incorporarlos a los centros de inves-
tigacion espafioles (de este modo volvieron a Espafna investigadores vin-
culados al Centro de Investigaciones Biol6gicas como Alberto Sols, Antonio
Fernandez de Molina, Margarita Salas, David Vazquez, Julio Rodriguez
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Esta cuestién fue también objeto de debate en su tiempo. A los
argumentos de Marafién, se contrapuso que habian existido en la
Universidad grandes maestros que habian sido buenos opositores
—como Menéndez Pelayo, Cajal u Ortega y Gasset— y habfian acce-
dido a sus respectivas catedras. Maraiién sefial6 que, cuando estas
personalidades se presentaron a las oposiciones, su prestigio era tal,
que no tuvieron dificultades para obtener sus plazas universitarias.
Otro de los argumentos que se esgrimieron contra las tesis de Mara-
fién fue que la oposicién evitaba la injusticia y la corrupcién. Sor-
prende que en estos afnos del franquismo Marafién se mostrase con-
forme con esto y sefialase el poco efecto que tenian las cartas de
recomendacién en los tribunales de oposicién y la casi total inexis-
tencia de injerencia politica en estos ejercicios —cuando se conoce
que era una practica bastante comun durante la Dictadura.

Coherentemente con su critica a las oposiciones, también se opo-
nia al examen. Creia que el examen, cualquiera que fuese, «no puede
informar de la formacién intelectual del estudiante, ni mucho
menos de lo que mas importa: de su vocacién y de su capacidad
moral»>’. Asf, lo tinico que evaluaba el examen era la capacidad de
reaccién del estudiante ante las preguntas que se le presentaban y
no lo verdaderamente importante, si habia adquirido modos de
aprendizaje y de conducta, algo inicamente verificable por el con-
tacto directo entre profesor y alumno.

Su critica al sistema de eleccién del profesorado tuvo como tras-
fondo su experiencia de alumno y profesor universitario, de ahi su
preocupacién porque las plazas universitarias fuesen ocupadas por
personas con aptitudes pedagégicas. Marafién distingui6 entre tres
categorias de profesores universitarios, los que no ensefian nada, los
que ensefian lo que saben y, los mejores, «los que ensefian no las
cosas que saben, sino los modos de aprender las cosas de la natura-
leza»>®. La cualidad que mas valoraba en el maestro universitario
fue la claridad. En la docencia la elocuencia era, para él, inocua ya
que «la palabra brillante es como un dulce anestésico para el cere-

Villanueva, Manuel Losada, Miguel Rubio, Carlos Asensio, etc.) Cf. Dis-
curso inaugural del Centro de Investigaciones Biolé6gicas, 1958 (OC, 11,
pp. 571-573).

ST Efemérides y comentarios (1952-1954)..., p. 60 (OC, IX, p. 605).

% Gregorio Maraifién, «Bandera verde» en Miguel Merchan Gonzalez,
El hombro doloroso, Salvat, 1951, Madrid (OC, I, pp. 329-331).
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bro del que aprende. Es mucho mas facil seguir la idea cuando ésta
es expresada por una palabra exacta, pero natural y escueta y aun
levemente premiosa. El secreto de la ensefianza oral reside en que
la palabra del maestro sea tan llana que ni sirva de obstaculo al pen-
samiento ni de nube fastuosa que embote el perfil riguroso de cada
idea»*. Asi, el profesor que ensefiaba con claridad reducia «a su
quinta esencia cada problema»®, presentandolo escuetamente en el
menor tiempo posible. La labor del maestro, ademas, debia buscar
la realizacion de una ensefianza integral, es decir, aquélla que ins-
truyese al discipulo en su totalidad, desde el caudal de conocimien-
tos basicos, hasta c6mo cuidar los utensilios de trabajo. Para llevar
a cabo esa pedagogia integral, era imprescindible que el maestro
dedicase tiempo diario a sus discipulos. Y, para que fuese completa
la ensefianza, debia escribir un pequefio libro, que resultase un epi-
tome o manual practico en manos de sus alumnos®'.

También se ocup6 de la relacién del profesor y el discipulo inves-
tigador. Sefial6 que la obligacién del buen maestro era velar porque
su discipulo desarrollase un pensamiento propio, sin aspirar a que

% «El claro maestro», Gaceta Médica Espariola, num. 5, afio XXVI,

mayo, 1952. También en OC, 1V, pp. 863-864.

% Esta cita corresponde a una Conferencia que dict6 el 14 de diciem-
bre de 1955, en el Colegio Mayor hispanocamericano Nuestra Sefiora de
Guadalupe de Madrid, titulada «México y Espafa» y que esta recogida en
OC, III, pp. 813-822 —la cita corresponde a la pagina 816—.

! Gregorio Marafién, «El pequefio manual» en Reynaldo dos Santos,
Iniciacién a la urologta clinica, Espasa-Calpe, 1946, Madrid (OC, 1, pp. 263-
266). Marafi6én manifest6 desde muy pronto su preocupacién por la esca-
sez de manuales en espafiol, asi se puede entender su participacién con
Hernando en la direccién del Manual de Medicina Interna, (cuyo primer
tomo fue editado por los hermanos Ruiz en Madrid en 1916). Este manual
estaba elaborado, exclusivamente, por autores espafoles. Su segundo volu-
men, no vio la luz a causa de que algunos colaboradores se retrasaron en
la entrega de los capitulos. Si se publicé, en 1920, un tercer volumen en el
que Marafién se ocup6 de las enfermedades de las glandulas de secrecién
interna (otros autores que participaron en estos volimenes fueron Gusta-
vo Pittaluga, Novoa Santos, Pi y Sufier, Romero Lozano, Ruiz Falcé, Tello,
Sanchis Bantis, etc. Se puede considerar como epitome de Marafi6én su
Manual de Diagnéstico Etiolégico, Espasa-Calpe, Madrid, 1943 —Manual
reeditado frecuentemente desde entonces (segunda edicién de 1945, ter-
cera de 1946, quinta de 1951, sexta de 1951, etc.)—.
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éste fuese una mera copia del suyo®. Asi, el maestro debfa entender
la curiosidad y animosidad del discipulo, alentando en él su amor a
la ciencia y, de este modo, favorecer la formacién de un buen cien-
tifico®®. Como consecuencia de todas estas consideraciones también
distinguié entre el sabio y el maestro. A su juicio, mientras el sabio
vive obsesionado por llegar el primero a la meta y desea acaparar
toda la gloria, el maestro se muestra generoso con sus discipulos,
mostrandoles todo lo que sabe y compartiendo con ellos sus temas
de investigacion®.

Tampoco escapé a su andlisis la referencia a los alumnos, criti-
cando a los estudiantes de buen expediente académico. Basaba su
critica a los niimeros uno, en que esas buenas calificaciones lo tinico
que demostraban era que sabian realizar buenos examenes por su
sintonia con la mediocridad del ambiente universitario®. Conside-
raba como buen estudiante, aquel que desarrollaba su propio pen-
samiento y obra, aumentando y dirigiendo su saber de modo inde-
pendiente del ambiente universitario de aquella época, lo que,
inevitablemente, conllevaba unas calificaciones poco brillantes en
ese contexto.

Para Maraiién, la ensefianza debia dotar al estudiante de una
base comtn de cultura y orientar su pensamiento para que pudiera
realizar una obra propia. Por ello, censuraba a aquellos profesores
universitarios que trataban de encorsetar los conocimientos de sus
alumnos, cifiéndolos a sus propios conocimientos. Veia evidente que
lo que sabe el profesor universitario es siempre parcial y personal,
y que la principal misién del maestro era mostrar ese espiritu uni-
versitario que propugnaba y que se plasmaba en fomentar el espiri-

2 «La Ensefianza en el mundo actual», Gaceta Médica Espaftiola,

nuimero 3, afio XXVII, Madrid, marzo de 1953 (OC, IV, pp. 887-890).

83 «Sobre las Academias», Boletin de la Sociedad Geogrdfica Nacional,
tomo LXXII, nim. 12, Madrid, diciembre de 1932, pp. 707-724 (OC, 11,
pp- 279-290).

% «Cajal» en OC, 1I, pp. 187-191.

¢ Cuando criticé los grandes expedientes académicos, llegé a sefialar
en alguna ocasién que, los nameros uno que habia obtenido a lo largo de
su vida académica, le suponian una pesadumbre. Es evidente que exage-
raba un poco y que lo que queria era hacer hincapié en que un buen expe-
diente académico no es sinénimo de un gran discipulo, investigador u
hombre de ciencia.
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tu critico en los alumnos, es decir, «modos de conducta; modos de
aprender, que no es recibir los hechos y prenderlos en la memoria,
sino buscarlos por uno mismo, saber criticarlos, dudar de ellos
cuando es preciso y acaso prescindir airosamente de lo que parecia
verdad. Y junto con esto, lo que importa es salir de la Universidad
con el alma definitivamente recta» .

3. Conclusiones

Gregorio Marafién estuvo vinculado a la Universidad a lo largo
de toda su vida y desarrollé su pensamiento universitario, funda-
mentalmente, durante el periodo conocido como primer franquis-
mo. En esos afios formd parte de aquellos pensadores que trataron
de recuperar la cultura liberal que el régimen habia tratado de erra-
dicar al llegar al poder.

Como muchos intelectuales del periodo, Marafién tomo parte en
la discusion de esta cuestién que fue uno de los grandes debates de
la época. Su pensamiento universitario recibié6 varias influencias.
La mas decisiva de ellas fue la del recuerdo de la figura y la obra de
Santiago Ramén y Cajal. Para Marafién, la pedagogia cajaliana, no
s6lo cambié la Historia de la Medicina, sino que alteré la evolucién
de toda la cultura y de la ciencia en Espafia®’. Considerado miem-
bro de la generacién del 14, su pensamiento también se vio influido
por el de Ortega y Gasset, aunque con algunas diferencias. Entre
estas, hay que sefialar en primer lugar, diferencias estrictamente cro-
nolégicas y, por tanto, contextuales. Mientras Ortega se ocupé de
esta cuestion, principalmente, en el periodo anterior a la Guerra
Civil Espaiiola, Marafién lo hizo tras la contienda civil. Y, en segun-
do lugar, y mas importante, a diferencia de Marafién, Ortega prio-
rizaba como la labor fundamental de la Universidad, la ensefianza
de las profesiones por encima de la formacién de investigadores.
Ademés, para Ortega, la actividad docente tenia como fundamento

66

«La Ensefianza en el mundo actual» en OC, 1V, p. 887.
67

En la ciencia médica su legado fue la formacién de una saga de dis-
cipulos que, a su vez, fueron maestros de otros tantos y que llegaron a
alcanzar la mayoria de las disciplinas médicas —y citaba Marafién entre
estos discipulos cajalianos, algunos célebres, como Pio del Rio Hortera,
Nicolas Achticarro o Francisco Tello—.
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al aprendiz, mientras que para Marafi6n era el profesor universita-
rio®®. Es necesario destacar también la influencia que ejercié sobre
el pensamiento universitario de Marafién la corriente escolastica
vigente en la Universidad espariola durante el primer franquismo.

Como se ha dicho en este estudio, Gregorio Marafién dedicé a
esta cuestion diferentes articulos, trabajos, conferencias e impor-
tantes discursos. En ellos, analizé las principales deficiencias de la
situacién universitaria y abogé por la creacién de un espiritu uni-
versitario que llevara a conciliar ciencia y técnica, con humanismo.
Se ha destacado su critica al sistema de eleccién de profesorado y
su apuesta decidida por un sistema electivo, donde se primasen las
capacidades pedagégicas de los candidatos. Esta postura era idea-
lista, dado que su vida académica se desarroll6 en una Universidad
donde el déficit del sistema de oposiciones resultaba evidente, como
mostraron sus propias denuncias.

Finalmente, se han detallado las cualidades y aptitudes que de-
bian atesorar tanto profesores como alumnos universitarios para
imbuir la Universidad del espiritu que él propugnaba. De este modo,
el principal objetivo del buen maestro universitario debia ser ense-
fiar a sus alumnos modos de conducta y aprendizaje. Y el del alum-
no, desarrollar su propio pensamiento.

Antonio Lopez Vega
Becario de la Fundacién Ramén Areces

%8 José Ortega y Gasset, Misién de la Universidad, Revista de Occi-

dente, Alianza Editorial, Madrid, 1982, pp. 39-41 y 53-72. Ortega sintetizé
su pensamiento acerca de la Universidad espaiiola en una conferencia que
tuvo lugar en el paraninfo de la Universidad Central, el 9 de octubre de
1930, y que fue publicada en El Sol, los dias 12, 17, 19, 24 y 26 de octubre
y, el 2 y 9 de noviembre, de ese mismo aiio.
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