DE LA HISTORIA A LA MEMORIA

A PROPOSITO DE UNA RECIENTE OBRA DE
HISTORIA UNIVERSITARIA'

Manuales y textos de ensefianza en la Universidad liberal es el titu-
lo de la miscelanea que aqui nos interesa 2. Recoge trabajos presen-
tados en el séptimo congreso de historia de las universidades his-
Panicas, publicados en la coleccién de monografias del Instituto
Antonio de Nebrija (Universidad Carlos III de Madrid): una y otra
circunstancia representan la encomiable continuidad con que ese
Instituto cultiva, a beneficio colectivo, la historia de la educacién
superior en Espafia. El colega Manuel A. Bermejo, tiltimamente ocu-
pado por la suerte de alguna disciplina juridica (me refiero al Dere-
cho Procesal) actia como responsable de la presente edicion .

Bermejo reconoce con honestidad (p. 11) que el encuentro y el
mismo Instituto son productos del «fertilisimo magisterio de Maria-
no Peset», un apreciado historiador del derecho y de la ciencia acti-
vo en la Universidad de Valencia, quien ahora deja la catedra. A los
hermanos José L. y Mariano Peset, en efecto, corresponde todo el
mérito de haber «descubierto» la universidad liberal como campo
dispuesto a la elaboracién historiografica; el segundo ha emprendi-

' Proyecto de investigacién SEJ 204-01919JURI (Biodroit), Ministe-
rio espariol de Educacién y Ciencia.

Autores Varios, Manuales y textos de enserianza en la Universidad libe-
ral (ed. Manuel A. Bermejo). VII Congreso internacional sobre historia de
las universidades hispanicas. Madrid, Instituto Antonio de Nebrija de estu-
dios sobre la universidad (= Biblioteca, 13), 2004. 750 pp. (« fndice» de con-
tribuciones en pp. 7-9).

¢Debemos culpar entonces al amigo Bermejo de la lamentable falta
de indices? ¢Cuando nos acostumbraremos a rematar como se debe un
libro cientifico? Y entiendo que la practica contraria a los indices (juno
onomastico, al menos!), seguida generalmente entre nosotros, constituye
en sf un elocuente testimonio —por desgracia, negativo— acerca de la tra-
dici6n universitaria espafiola.

Cuadernos del Instituto Antonio de Nebrija, 8 (2005), pp. 237-279.
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do ademas una ingente obra personal que permite, varias décadas
después de sus primeras aportaciones, avanzar por el camino des-
brozado. Cuantos hemos tenido ocasién de frecuentarlo conocemos
lo mucho debido a Mariano Peset y la utilidad de sus estudios sobre
los mas variados aspectos de la historia universitaria de Espana.
Labor pionera, donde ha sido inevitable que prime la descripcién
sobre la interpretacién —nunca se echa de menos, desde luego, el
cruce de los avatares institucionales con la historia politica— pero
ahora, a la vista del libro que comentamos, se comprueba que los
métodos expeditivos del maestro se transmiten sin méas a sus segui-
dores. Tal vez haya llegado el momento de seguir la senda del maes-
tro con un cuestionario de investigacién algo mas complejo.

Al margen de criticas conviene destacar que el coloquio cientifi-
co del que trae causa el libro (celebrado en noviembre de 2000) pre-
senta, en conjunto, resultados sobresalientes. No es poca la utilidad
del libro desde el punto de vista bibliografico *; tampoco me resulta
menor su valor como panordmica que da cuenta de variadas disci-
plinas, con estupendas sintesis para la Medicina o la Economia.
Ahora bien, para quienes pensamos que la historia del Derecho debe
ser una especialidad muerta y enterrada, una dignisima dedicacién
intelectual que, con todo, no encuentra justificacién como materia
de curso obligatorio salvo que sea convertida en memoria de sabe-
res y practicas juridicas, la publicacién de una miscel4dnea que reser-
va a la facultad de Derecho una presencia central, encierra multi-
ples ensefianzas que siempre saludaremos con calor.

Por fortuna, el caso del Derecho no es un protagonismo exclusi-
vo: tenemos aqui las mencionadas Medicina (José M. Lépez Pifiero)
y Economia (Pedro Fraile), la Filosofia (Antonio Jiménez), la Lite-
ratura (Jean-Louis Guerefia), la Historia de la Filosofia (Laureano
Robles), la Matematica (Livia Giacardi, Clara Silvia Roero), la His-
toria (Ilaria Porciani y Mauro Moretti), las carreras industriales
(José Manuel Cano). Y adelanto que, en mi opinién, los propésitos

* Sin duda lo mas preciso se debe a Laureano Robles, «<Manuales de

«Historia de la Filosofia» en Espafia (s. XiX)», 601-628; cf. también, Anto-
nio Jiménez Garcia, «La ensefianza de la Filosofia en la universidad deci-
monénica (asignaturas y textos oficiales)», 301-327. Pero la mejor combi-
nacién entre acopio de manuales y seguimiento del desarrollo académico
de la disciplina se encontrara en Jean-Louis Guerefia, «Los manuales de
literatura en la facultad de Filosofia (1846-1867)», 477-497.

CIAN, 8 (2005), 237-279
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del congreso (analizar los manuales de formacién para universita-
rios) se han cumplido mejor en relacién con varias de esas especia-
lidades (me resulta excelente la aportacién de Lépez Pifiero) que no
respecto del Derecho: nuestros colegas juristas han aportado inter-
venciones a veces demasiado largas (Gallego Anabitarte), otras,
demasiado desenfocadas (Lépez y Gémez-Salvago) o bien especifi-
cas y reiterativas’ y por tanto incapaces de ofrecer una imagen de
conjunto. Tampoco la consiente un par de ponencias o comunica-
ciones de asunto general (las bibliotecas universitarias, por Genaro
L. Garcia Lépez) ®, sin duda aprovechables (manuales juridicos
declarados «itiles», por Manuel Martinez Neira). Tal vez se quiso y
no se pudo contar con contribuciones sobre Farmacia y Ciencias,
dos de las facultades tradicionales (a pesar de Bermejo, p. 15); tam-
poco hubiera parecido superfluo ocuparse de la Veterinaria a titulo
de ejemplo de ensefianza profesional (mas los estudios mercantiles,
la maestria de obras, la nautica), pero, sobre todo, cubrir el caso
excéntrico de la Teologia hubiera revestido una importancia parti-
cular: el analisis de su declinante presencia en las universidades del
Estado habria deparado paginas del mayor interés para compren-
der los logros y los limites del programa educativo liberal.

Si dejamos aparte la Teologia, cuya exclusién en el congreso méas
parece fruto de una larga historia que simple y explicable olvido, en
los casos tltimamente citados el entusiasmo y la planificacion de
los convocantes ha chocado sin duda con las posibilidades y el arro-
jo de los convocados, lo que se traduce en la presencia algo excén-

> Aparecen tres aportaciones sobre el derecho natural y de gentes,

pero ¢por qué no vemos nada sobre —v. gr.— el derecho penal?

® Aparte algan desliz («bibliotecas departamentales», p. 432; en la
pagina siguiente se califica a Adolfo G. Posada, forzando demasiado sus
atribuciones primeras como catedréatico, de «insigne administrativista»),
la introduccién de este trabajo es superflua, en tanto el resto deja abierta
una futura, deseable investigacién sobre la materia, con recurso a fuentes
aun por explotar (no fueron excepcionales las estadisticas de libros y lec-
tores en las memorias anuales de los secretarios generales; tampoco falté
la edicién de catdlogos impresos, mas el rio de documentos sobre libros
que hoy conservan los archivos universitarios). Ademas, la biblioteca, la
biblioteconomia y la bibliografia cientifica son argumentos que preocupa-
ron en su dia, con la produccion consiguiente de textos (por ejemplo, del
«administrativista» Posada) que no han sido ahora leidos.

ClAN, 8 (2005), 237-279
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trica —segun la orientacién general del encuentro— de trabajos de
corte y de nacién diversos. Tampoco ha sido un acierto limitar la
presencia de colegas extranjeros a Italia, México y Argentina, por
mas que ciertos campos del saber (asi, la Historia o la Matematica),
decisivos como pocos —esta vez, en positivo— para configurar el
radio de actividades de la universidad liberal, s6lo sean abordados
al hilo de tales intervenciones’. Un disefio ideal hubiera llevado a
disponer de informes territoriales, siempre generales, que permitie-
ran por comparacion y contraste dar respuesta a muchos interro-
gantes. Determinar qué significa un libro de texto en la universidad
de Humboldt, por ejemplo, serviria para encarar mejor la practica
espafola en materia de manuales. Tampoco hubiera resultado
superfluo puntualizar la fortuna americana de algunos «grandes»
textos nacionales, o perseguir la traduccién de libros formativos
(otra vez hay que destacar la excelente intervencién de Lépez Pifie-
ro en relacién a la Medicina) como plataforma adecuada para
desencadenar procesos de «recepcion» cientifica en Espaiia.

La aportacién de mayor enjundia, por paginas y contenidos, es
el estudio sobre las disciplinas de derecho publico de Alfredo Galle-
go; tantas paginas (83-234), que han podido con facilidad replicar-
se a modo de libro independiente ®. El despliegue de datos y capitu-
los —demasiado farragosa, en mi opinién, la estructura sistematica
adoptada °— contrasta con la simplicidad de las tesis de fondo, a

7 Entre si muy diversas: la sintesis de Mauro Morettti e Ilaria Porcia-

ni (593-600) cubre sobradamente las expectativas, e incluye una guia
bibliografica que permite conocer los avatares de la disciplina histérica en
la universidad italiana. Frente a esta aproximacién general, para Matema-
ticas contamos con trabajos excesivamente especializados relativos a Turin,
centrados en ciertas fuentes y figuras relevantes (Corrado Segre, 449-476).

®  Alfredo Gallego Anabitarte, Formacicn y enserianza del derecho puibli-
co en Esparia (1769-2000). Un ensayo critico, Madrid, Marcial Pons, 2002,
388 pp. El cotejo sumario de libro y ponencia arroja la identidad sustan-
cial de los contenidos, con una notable diferencia, a favor del primero, en
el namero y texto de las notas. Por lo demas, las previas aportaciones de
este autor sobre la asignatura del Derecho Politico, inevitablemente pre-
sentes ahora, son bien conocidas: cf. ponencia, p. 83-84, n. 1.

° Hay siete grandes epigrafes numerados, correspondientes a los
capitulos del libro; por abajo aparecen apartados identificados con las
minusculas del alfabeto (latino), que se subdividen a veces en parrafos
numerados sin mencion de subepigrafe. Pero algun epigrafe/capitulo («3.

CIAN, 8 (2005), 237-279
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saber: (i) en Espaiia se carece hasta hoy de una Teoria del Derecho
Publico; (ii) tuvo en ello mucho que ver el no tan viejo Derecho Poli-
tico, amalgama indigesta de saberes sociales reacios a cualquier
construccién dogmatica; (iii) la razén se encuentra en la inexisten-
cia de un Estado dotado de medios y desarrollo (p. 99: «apenas
habia Estado»; cf. p. 111: «Estado enteco»), de manera que (iv)
nadie se ocup6 seriamente de construir su teoria juridica '°. Asi lle-
vado del empefio por explicar un hueco, la ausencia de teoria esta-
tal, en vez de ocuparse de un hallazgo, el derecho politico... ¢a la
espafiola?, el autor atribuye a la inestabilidad politica nacional
la culpa por una ciencia deficiente.

Desde luego, ni Espana fue Alemania ni los Olivan, Gémez de la
Serna y Posada tuvieron mucho en comun con Gerber, Otto Mayer
o Paul Laband. Me pregunto, sin embargo, si forzosamente tenian
que tenerlo. Observo en las paginas de Gallego —tan meritorias y
meticulosas al poner en pie el complicado panorama de planes

Intento de explicar la ausencia de un saber juridico estatal unitario, Teo-
ria juridica del Estado, en Espafia. Crisis de Estado y planes de estudios»,
p. 97) adopta una divisién superior con mayusculas y subepigrafes, den-
tro de los que se abren los identificados con la mintiscula (sin perjuicio de
la eventual fragmentacién inferior segiin parrafos numerados); con cier-
ta frecuencia los capitulos son «excursos complejos» (cf. pp. 106 ss.; tam-
bién pp. 159 ss., donde la carta de Cadiz, 1812, cierra una exposicién
abierta en 1841 con Ortiz de Zuiiiga, contra el método cronolégico que
parecia seguirse) que, ademas de arrastrar una misma cuestioén por varios
nudos de la obra, interrumpen el curso natural de la lectura. Sin duda el
caso mas llamativo en este sentido tiene que ver con la detenida critica
(pp. 87-97) a la controvertida sentencia de la Audiencia Nacional de 7 de
noviembre de 2000, sobre negociacién de determinadas subidas salaria-
les para los funcionarios, todo un «paradigma de la ausencia de un anali-
sis juridico estatal».

' Gallego menciona expresamente, como explicacién del contenido
doble y pobre del derecho publico en Espaiia (un «Derecho Politico» teé-
rico-politico filoséfico mas un «Derecho Administrativo» legalista), la deter-
minacién del legislador universitario, autor de planes de estudio que con-
sagraron esa postracién (p. 104). Que la justificacién tiene algo de
espejismo es reconocido de inmediato por nuestro autor (pues «los planes
de estudio... serian un reflejo de esa crisis de Estado y sociedad que he
seflalado como fundamento del Derecho piblico espafiol», p. 105), de
manera que seguimos en la érbita de las tesis destacadas en texto.

CIAN, 8 (2005), 237-279
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y asignaturas iuspublicisticas— juicios demasiado rapidos ', com-
paraciones algo aventuradas '?, en fin, afirmaciones carentes de base
bibliografica *... y parece facil construir sobre esa base un claro
reproche global. Sobre todo, veo aqui un encomiable, aunque falli-
do, intento de hacer obra histérica sin mucho recurso a la historio-
grafia; critica de fondo, que merece un comentario mas reposado.
En efecto. El lamento por la ausencia de una ciencia publicisti-
ca espafiola frente al poderoso caso aleman desconoce que la cultu-
ra del siglo XX engendré dos modelos diferentes de jurisprudencia,
si se quiere: dos tipos ideales de «jurista perfecto» presentes con

"' Asf, las diputaciones provinciales gaditanas serfan «prepotentess,

en tanto la milicia nacional una fuente de «desorden» (p. 99); el orden lle-
garia con Narvéez (ibid.). Me parece claro que Gallego comparte a estas
alturas con el vetusto Espadén granadino una determinada valoracién de
la Constitucién gaditana, a lo que nada hay que objetar, si no fuera porque
la ideologia del segundo se presenta como historiografia en el caso del pri-
mero.

2. Me pregunto si es ttil enfrentar a Vicente Santamaria de Paredes y
Maurice Hauriou, como propone Gallego en p. 101. Y llegado el momento
de comparar, sin duda encerraria enseflanzas para Espafa el pré6ximo caso
italiano, ademads rigurosamente reconstruido: Pietro Costa, Lo stato imma-
ginario. Metafore e paradigmi nella cultura giuridica italiana fra Ottocento e
Novecento, Milano, Giuffre, 1986. También, Mauricio Fioravanti, La scien-
za del diritto pubblico. Dottrine dello Stato e della costituzione tra Otto e
Novecento, I-11, ibd. 2001.

3 «Ningun comentario mereci6 la Constitucién de 1845», anuncia con
rotundidad Gallego en aquella pagina desafortunada (p. 99). El alarmante
anuncio olvida momentaneamente la obra de Juan Miguel de los Rios,
«Doctor y catedratico de término de jurisprudencia en las universidades
de Madrid y Salamanca», Derecho politico general, espatiol y europeo, I-111,
Madrid, Imprenta de Ignacio Boix, calle de Carretas n.° 8, 1845-1846, a
vueltas con la carta de 1837 mas abierta también a la novedad constitu-
cional de 1845, sobrevenida a este autor (cf. tomo III, pp. 47 ss.); en el
mismo caso, Antolin Esperon, Derecho politico constitucional de Espatia,
por... Doctor en jurisprudencia, Abogado del Ilustre Colegio de esta Corte.
Catedratico de Instituto de Segunda Ensefianza, Madrid, Imprenta de D.
José M. Alonso, 1854, que me resulta, exactamente, una exégesis de la cons-
titucion de 1845. Son titulos que Gallego conoce perfectamente (cf. p. 192,
n. 89, para De los Rios; p. 194, n. 90, para Esperé6n), por lo que sélo cabe
especular sobre el alcance que, en su opinién, encerraria la expresiéon
«comentario» aplicada a la carta moderada.

ClAN, 8 (2005), 237-279
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diversa incidencia en cualquier parte de Europa !*. Por una parte
encontramos la que cabria denominar posibilidad savignyana de
ejercer como jurista. Segin esta primera orientacién, el Derecho
serfa aquel saber cientifico —por ende universal— que, gracias a las
revistas y a un programa de inexorable ejecucién (lo que dio en lla-
marse el «método juridico»), presupone la existencia de una comu-
nidad intelectual jerarquizada segtn el principio de autoridad, dota-
da de ritos profesionales y, al menos en principio, territorialmente
ilimitada .

Por otra parte tenemos a especialistas de la pasta de Javier de
Burgos o, atin mejor —pues con él no dejaremos el terreno de los
textos docentes de derecho politico— de Joaquin Francisco Pache-
co: un gran letrado y politico conservador, conocido por sus bri-
llantes discursos y autor de obras impresas... que, en rigor, jamas
fueron escritas '°. Pacheco es una muestra del que pudiéramos lla-
mar modelo oratorio o forense de entender el Derecho, un conoci-

4 Cf. Carlos Petit, Discurso sobre el discurso. Oralidad y escritura en

la cultura juridica de la Espatia liberal, Huelva, Servicio de Publicaciones
de la Universidad, 2000; ultimamente, «Der Jurist als Redner. Das Bild des
Juristen im Spanien des 19. Jahrhunderts», en Reiner Schulze (Hrg.),
Rechtssymbolik und Wertevermittlung, Berlin, Duncker & Humblot, 2004,
141-148.

"> Cf. el paso siguiente de la Pandektenvorlesung de Savigny (curso
1824-1825), en versién de Cristina Vano (vid. «Il nostro autentico Gaio».
Strategie della Scuola Storica alle origini della romanistica moderna, Napo-
li, Editoriale Scientifica, 2000, pp. 26-27): «il diritto consuetudinario, cosi
come essistette allora a Roma, non puo pitl comparire presso di noi.... Nei
tempi pil recenti, in luogo di un diritto consuetudinario & subentrata |'o-
Pinione dei giuristi; la comunicazione delle teorie giuridiche & qui il lega-
me comune, e si forma qui sul piano scientifico un nuovo specifico orga-
no del diritto consuetudinario... Una nuova teoria, che venga riconosciuta
come vera altrettanto generalmente della precedente, otterra certamente

anche vigenza, e un diritto non abrogabile in questo modo non pud for-
marsi».

' Me refiero a sus conocidas Lecciones de derecho penal (1839-1840)
y de derecho politico (1844-1845) pronunciadas en el Ateneo madrilefio,
transcritas y publicadas posteriormente. La mejor biografia del autor se
debe a Francisco Tomas y Valiente en su estudio preliminar a las citadas
Lecciones de derecho politico, Madrid, Centro de Estudios Constituciona-
les, 1984, vii-lv.
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miento ahora mas cercano a la tradicional civilis sapientia que a la
emergente Rechtswissenchaft. El palacio de justicia y la tribuna par-
lamentaria serian sus ambitos naturales; para los juristas de este
modelo la catedra y los libros resultaban, como mucho, actividad
secundaria, dependiente de prestaciones profesionales que eran ante
todo orales, formalizadas gracias a una pujante literatura '’. Dentro
de tal contexto, el afan periodistico del abogado liberal —un autén-
tico hombre puiblico que concedia con su elocuencia valor y calor al
texto muerto de las leyes— respondi6 a la cercania existente entre
la reposada actividad forense y el trabajo frenético del diarista: pues
los peri6dicos eran el 4gora donde resonaba el verbo de los nuevos
tribunos. Asi se explica la vocacién juridica (con «crénica de tribu-
nales» y «crénica parlamentaria», mas los comentarios respectivos)
de la prensa dicha «politica», nunca demasiado apartada de las
revistas y obras especializadas.

Ahora bien, serfa equivocado reprochar a los Pacheco y compa-
fifa (una cohorte de notables nombres europeos: los Berryer, Favre,
Dupin... en Francia; los Mancini, Amore, Brofferio... en Italia; los
Cortina, Pérez Hernandez, Aparisi... en Espafa) sus cortos logros
cientificos o la exigiiidad de su produccién juridica, cuando estos
grandes oradores, desinteresados por la posible naturaleza cientifi-
ca del Derecho en la que tanto insistian sus colegas germanicos, sim-
plemente estuvieron al servicio de la causa colectiva y de la defensa
de concretos patrocinados '®. Las perplejidades del citado Savigny,

'7  Limitdndome al caso espafiol, Fernando Corradi, Lecciones sobre

oratoria... (1843), Madrid, Eduardo Mengibar, 21882; Fernando de Leén y
Olarieta, Consideraciones filosdficas sobre la elocuencia forense... Valencia,
Impta. de El Valenciano, 1862; Joaquin Maria Lépez, Lecciones de elo-
cuencia en general, de elocuencia forense, de elocuencia parlamentaria y de
improvisacién, 1-11, Madrid, Impta. que fue de la Sociedad de Operarios,
ahora de D. M. Gabeiré6s, 1849-1850; Emilio Reus Bahamonde, La orato-
ria. Estudio critico... Madrid, Medina, ca. 1880; Pedro Sainz de Andino, Ele-
mentos de elocuencia forense (1827), Madrid, Impta. de la Sociedad de Ope-
rarios del mismo Atret, *1847; Ramén Sauri y Lleopart, Elocuencia forense,
Barcelona, Herederos Vda. de Pla, 1847; Enrique Ucelay, Estudios criticos
de oratoria forense. El foro y su elocuencia en Francia.... Madrid, Impta. de
la Revista de Legislacién, 1880; del mismo, Estudios sobre el foro moder-
no... Madrid, Vda. de J.M. Pérez, 1883.

'8 Tampoco es diferente el panorama visible al otro lado del Atlanti-
co, cuando menos para la primera mitad del siglo Xi1x: cf. Robert A. Fer-

CIAN, 8 (2005), 237-279



DE LA HISTORIA A LA MEMORIA 245

sorprendido con las cosas que vio en las aulas napolitanas, nos ofre-
cen una muestra de ciertas incomprensiones pasadas... que atn las-
tran el esfuerzo de los historiadores *°.

De compartirse la anterior interpretacién, ademas de tratar
como se merecen a determinados autores usados por Gallego %, con-
cluiremos que la teoria del derecho estatal fue uno de los muchos
productos «naturales» del citado modelo cientifico, faltando en con-
secuencia alli donde cuajé y se mantuvo un entendimiento forense
de la profesién. Cierto es que el mito de la universidad alemana?', en
tanto eficaz propaganda de un sistema formativo adornado de cohe-
rencia inapelable, triunfé por toda Europa a fines del Ochocientos %,

gusson, Law and Letters in American Culture, Cambridge (Mass.) —Lon-
don, Harvard University Press, 1984.

¥ Cf. Aldo Mazzacane, «Pratica e insegnamento: l'istruzione giuridi-
ca a Napoli nel primo Ottocento», en A. Mazzacane e Cristina Vano (curs.),
Universita e professioni giuridiche in Europa nell’eta liberale, Napoli, Jove-
ne, 1994, 77-113, en especial pp. 87 ss.

% Sin ir mas lejos, llama la atencién su admiracién (negativa), expre-
sada mediante signos de tal naturaleza, sobre la condicién de «poeta dra-
maturgo» de Félix Enciso Castrillén, traductor espafiol (1838) de Louis
Antoine Macarel (cf. p. 154). Mas ¢recuerda Gallego que el mismisimo
Javier de Burgos, fundador del derecho administrativo, en su dia fue cono-
cido ante todo como traductor de Horacio en metro castellano? ¢Y no
public6 una versién de la epistola Ad Pisones el ministro y magistrado José
Castro y Orozco, famoso marqués de Gerona? ¢Tan pronto hemos olvida-
do los prélogos eruditos del codificador Manuel Alonso Martinez a textos
de Virgilio? Los ejemplos podrian multiplicarse (uno més: sobre el men-
cionado Pacheco, cf. Antonio Serrano, «Lectura romantica de la constitu-
cién de Inglaterra», en Andrea Romano (cur.), Il modello costituzionale
inglese e la sua recezione nell'area mediterranea tra la fine del ‘700 e la prima
meta dell'800, Milano, Giuffre, 1998, 325-374). Y es que la poesfa, en espe-
cial la latina, fue lectura profesional del jurista: fuente de modelos orato-
rios, disciplina del pensamiento y escuela de apropiacién de textos... Lo
que explicarfa, ademas, la insistencia con que los planes de estudio libera-
les exigian cursos de latin y literatura a los estudiantes de Derecho.

2 Cf. Claudio Bonvecchio (ed.), El mito de la universidad (1980), trad.
Maria E. Aguirre Lora, México, Siglo Xx1 — UNAM, 1991.

2 Para el caso de la educacién juridica espafiola, entre otros muchos
ejemplos que compone y al tiempo ofrece toda una nueva generacién de
catedraticos, cf. Manuel Torres Campos, «Fin y organizacién de las uni-
versidades,» en Revista General de Legislacion y Jurisprudencia 103 (1903),
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generando entonces procesos de «recepcién» de doctrinas y nuevos
modos de hacer universitario: en nuestro caso, sélo a partir de los
afios Ochenta de ese siglo tuvieron las universidades atribuida «la
investigacién cientifica, sin oponer obstaculos, bajo ningin con-
cepto, al libre, entero y tranquilo desarrollo del estudio» (circular
del ministro Albareda, 3 de marzo, 1881) %, pero todo indica que,
antes de tales fechas, el jurista-orador carecié de competidores
como protagonista de la tradicién no-dogmatica que daba sentido
en Esparfia al denostado derecho politico.

Y sin embargo, la vigencia del mismo modelo forense en Fran-
cia e Italia nos llevaria a indagar las razones de la rapida conversién
de, por ejemplo, un Vittorio Emanuele Orlando al aleman «<método
juridico», mientras que en Espana, desde una similar situacién cul-
tural, la germanizacién se retras6 —cuando menos— hasta la gene-
racion siguiente ?*. Acaso la respuesta pase por recorrer, de una

252-264, memoria presentada ante la asamblea universitaria reunida con
motivo del cuarto centenario de la Universidad de Valencia, p. 263: «entre
los sistemas de organizacion universitaria, debe darse la preferencia al ale-
man, por ser éste el sistema que guarda una relacién mas estrecha con el
fin de la universidad.»

23 Con esa nueva concepcién que albergaba objetivos también nuevos,
las medidas legales de Instruccién Publica declinaron por fin el adjetivo
cienttfico y los afiosos discursos de grado cedieron el paso a nuestras moder-
nas tesis: «Las tesis doctorales en todas las facultades seran de libre elec-
cién por el candidato, y versaran sobre puntos de investigacién cientifica»
(real decreto de 22 de noviembre, 1883, art. 11); «los ejercicios del grado de
doctor en la Facultad de Derecho consistirdn en la presentacién de un dis-
curso escrito 6 impreso sobre una tesis juridica de libre eleccién por el gra-
duando, quien leera su trabajo ante un Tribunal compuesto por cinco Jue-
ces, y contestara las observaciones que & continuacién se le dirijan por
aquellos» (r.d. de 16 de enero, 1884, art. 10); «el Doctorado se dirige a for-
mar hombres capaces de fecundar por si mismos y de hacer progresar, ya
en la elevada tarea del Magisterio, ya en sus producciones literarias, la cien-
cia 4 que se dedican» (r.d. de 14 de agosto, 1884, exposicién).

2% Por supuesto, el fenémeno no tuvo idéntico tempo en todas las
ramas del saber: cf. pp. 343 ss. (Lépez Pifiero) sobre la germanizacién de
la Medicina a partir del Sexenio, con la figura sefiera de Rafael Ariza, for-
mado en el Berlin de Virchow y llamado a ejercer ensefianzas de Histolo-
gia en la Escuela libre de Medicina de Sevilla, creacién del notable médi-
co —también constituyente de 1869— Federico Rubio.
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parte, los derroteros profesionales de los universitarios pensionados
por la Junta para la Ampliacién de Estudios e Investigaciones Cien-
tificas (1907) y, de otra, por determinar los efectos de la subita ita-
lianizacién sufrida por el jurista académico espafiol —con el posi-
ble derivado de una inclinacién intelectual y una biblioteca de
referencia poco favorables a Alemania .

Sea como se quiera, el flujo de nacionales formados en la lectu-
ra de los grandes publicistas alemanes sigui6é un curso ascendente
a lo largo del primer tercio del siglo XX, para producir frutos apre-
ciables y conocidos bajo la experiencia intensa de la Segunda Repu-
blica. Por eso me resulta llamativo que Gallego, a despecho de su
generosa cronologia, nada nos diga ahora sobre aquella Revista de
Derecho Priblico (1932-1936) que abandoné por unos afios la termi-
nologia perturbadora, o que silencie su opinién en relacién a la obra
dogmitica y al credo constitucional de los tres catedraticos del
momento republicano: Eduardo Lloréns, Francisco Ayala, Nicolas
Pérez Serrano — mas colegas kelsenianos procedentes del campo
de la filosoffa juridica (Luis Legaz y Lacambra). Paradéjicamente,
el desinterés de Gallego por aquel momento constituyente > —con
su inevitable, a veces excelente, doctrina juridica— impide a los lec-
tores penetrar en un ambito que parece en principio muy favorable
para el contraste de las tesis de partida.

Sin llegar nunca a olvidarlas Gallego lanza y acaricia repetida-
mente otra tesis que merece diferente comentario, pues afecta a los

#  Cf. Carlos Petit, «Qualcosa che somiglia al’lammirazione —Ecos de

la Civilistica italiana en Espafia», a publicarse en el Anuario de Derecho
Civil.

% Sélo localizo fugaces alusiones (p. 222, n. 107; p. 232) que, en puri-
dad, diluyen bajo la sombra deformante de la Restauracién toda la expe-
riencia de la II Republica. Y sin embargo, la Republica, por obra de Fer-
nando de los Rios (catedratico de Politico, como es sabido) en su paso por
el ministerio de Instruccién Publica, gest6 una ley universitaria con impor-
tantes novedades para el caso del derecho publico que, aunque como tal
fracasada, inspir¢6 el plan de la Universidad Auténoma de Barcelona: cf.
Antonio Molero Pintado, La reforma educativa de la Segunda Reptiblica
Espariola. Primer bienio, Madrid, Santillana, 1977, pp. 370 ss., pp. 452 ss.
con las bases del plan de Derecho; también Albert Ribas i Massana, La Uni-
versitat Autonoma de Barcelona (1933-1939), Barcelona, Ed. 62, 1976, sin
conocer las obvias dependencias de la organizacién docente de aquella pri-
mera Autonoma respecto del proyecto de Fernando de los Rios.
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origenes intelectuales de su propia disciplina. Me refiero a la cone-
xién genética entre la policia y la administracién, un argumento de
peso que nuestro autor expresa como sigue: «lo administrativo de hoy
era antes el gobierno politico y econémico que estaba atribuido a
determinadas personas publicas y a sus miembros. La Ciencia de la
policia en Espafia era el gobierno politico y econémico del siglo
XVIII, que en la primera mitad del siglo XiX se llamara Administra-
cién» (p. 119, con el énfasis derivado del empleo de cursivas). A este
punto se dedica todo un «excurso» (pp. 106 ss.), que no agota las
posibles referencias (cf. también pp. 145-148; p. 172; pp. 174-175; p.
181). Gallego tampoco disimula la sorpresa: «quien esto escribe no
podia imaginarse —pese a haber dedicado mucho tiempo, con ante-
rioridad, al estudio de estas cuestiones— la gran cantidad de rela-
ciones, conexiones y matices que existian entre la Policia, la Eco-
nomia, el gobierno politico y econémico, y el Derecho publico
administrativo» (p. 113; cf. p. 181, de nuevo con expresién de una
«sorpresa, incluso para el autor del presente estudio»). Y con enco-
miable honestidad, una vez repuesto del susto causado por su des-
cubrimiento, se repasan los textos de la ciencia de policia (pp. 113-
148), mejor: los tratados sobre el gobierno politico y econémico*’
que son, al fin y a la postre, el antecedente directo de los «fundado-
res» posteriores: los Burgos, Olivan, Posada Herrera y demas com-
pafifa. «<En Espafia se pas6 del Gobierno politico y econémico a la
Administracién» (p. 148), proclama en efecto Gallego, lo que debe-
mos entender —creo— antes como comunidad de fondo de ideas y
estrategias politicas (cf. pp. 159 ss.) que no como una simple evolu-
cién de la terminologia 8.

El impecable enfoque adoptado no excluye que nos sirva aqui
como un oportuno ejemplo de aquel laborioso cultivo de la historia
sin uso adecuado de la historiografia al que antes hice alusién.
Gallego maneja una lista de fuentes y una bibliografia secundaria

27 Tal seria la versién castiza de aquel término (cf. por ejemplo p. 121),

que, como los materiales del propio congreso nos indican, no falté, por otra
parte, en la Espafia ilustrada (cf. p. 550: «orden y Policia» bajo la domina-
cién romana, en el lenguaje de Joseph Olmeda, 1777).

2 Cf. p. 163, donde Gallego cruza sagazmente la Instruccién para los
subdelegados de Fomento de Javier de Burgos (1833) con las Instruccio-
nes para corregidores de 1749 y 1788. En el mismo sentido, justamente
subrayando continuidades, también p. 182.
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tan largas como, en lo sustancial, lacunosas: pues faltan los titulos
que mejor comulgarian con su propia orientacién. Si el recentisimo,
sugerente manual de Anténio M. Hespanha no estaba atin disponi-
ble en razén de la fecha ?°, hubiera bastado consultar la Storia del
diritto amministrativo de los colegas Luca Mannori y Bernardo Sordi
(2001), donde el paso de la ciencia de policia al derecho adminis-
trativo es un nervio principal de la exposicién*. Incluso en lo tocan-
te a sus capitulos esparfioles —en este caso gracias a paginas, no muy
modernas ni tampoco muy ocultas, de Benjamin Gonzélez Alonso—
la obra de Mannori y Sordi contiene informaciones que, como mfni-
mo, hubiesen disipado las sorpresas insistentes de Gallego *'

No pretendo cruzar ahora reproches acerca de preferencias
bibliograficas, sino reparar en el caso extraordinario —quiere decir-
se, raro y excelente— de un reputado experto en derecho adminis-
trativo empefiado en conocer la tradicién de la disciplina, para refle-
xionar, en primer lugar, sobre el espacio profesional que toca al
jurista historiador enmedio de sus colegas de facultad, al tiempo que
se trata también, en segundo lugar, de llevar hasta sus filtimas con-
secuencias las conexiones intelectuales (del gobierno civil y econs-
mico a la administracién) que han sido tan felizmente establecidas.

Si comenzamos por lo 1ltimo, la relacién proclamada entre la
ciencia de la policia y el derecho administrativo pasa necesaria-
mente por identificar la matriz institucional del Estado policial, a
beneficio de la mejor comprensién de la posterior légica adminis-
trativa. El citado Mannori, en un trabajo de merecida fortuna*?, ha

¥ Anténio M. Hespanha, Guiando a mdo invistvel, Direitos, Estado e

Lei no liberalismo mondrquico portugés, Coimbra, Almedina, 2004, desde
su mismo prélogo (pp. 6-7; cf. también pp. 52 ss.).

Merece la pena recordar otro tftulo rotundo: Bernardo Sordi, «Della
scienza di polizia al diritto amministrativo. Spunti per l'interpretazione di
due itinerari paralelli: Francia e Prusia», en Aldo Mazzacane (ed.), I lin-
guagglo delle istituzioni, Napoli, Cuen, 2001, 35-57.

3 L. Mannori — B. Sordi, Storia del diritto amministrativo, Roma-
Bari, Laterza, 2001; cf. p. 144, n. 80, con cita de Benjamin Gonzalez Alon-
80, «Las raices ilustradas del ideario administrativo del moderantismo
espafiol», en AA.VV., De la Hustracién al liberalismo, Madrid, Centro de
Estudios Constitucionales, 1995, 159-196.

2 Me refiero al largo ensayo «Per una «preistoria» della funzione
amministrativa. Cultura giuridica e attivita dei pubblici apparati nell’eta
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divulgado la clave principal: mas alla de la clasica iurisprudentia
—esto es, al margen de la reflexién tradicional en torno al «gobier-
no civil y politico» que preconizé la quietud del soberano y su inter-
vencion justiciera ex post cuando alguna emergencia o desvio alte-
raba el orden natural de las cosas— el nuevo «gobierno activo»
asumido por el principe ilustrado y sus comisarios encontré su
mejor modelo en las facultades domésticas (oikonomia en su exac-
to sentido) correspondientes al paterfamilias. En efecto, al pater toca-
ba cuidar por el bienestar de la casa mediante la ejecucién de un
amplio catalogo de actividades tendentes al acopio de los bienes
materiales necesarios para satisfacer las necesidades de sus habi-
tantes, pero le correspondia también ejercer amplias funciones de
mando y direccién —el ejercicio de la potestad econémica— sin
estrépito de juicio ni mezcla de intervenciones jurisdiccionales. Lle-
gados al siglo xviil, los discursos paralelos de la justicia y de la eco-
nomia confluyeron por fin bajo la forma del gobierno doble, civil o
politico y doméstico o econémico, propio de la Ilustracién: nunca
como entonces estuvo justificada la figura de un monarca padre y
serior de vasallos.

No nos interesa avanzar mucho mads en esta historia apasionan-
te 3. Es suficiente recordar que la matriz doméstica de la Adminis-
tracién en el Estado liberal, a través de la via dicha «sorprendente»
de la ciencia de policia, trasvasé al joven derecho administrativo
principios y modos de actuar caracteristicos de la vieja potestad

del tardo diritto comune», en Quaderni fiorentini 19 (1990), 323-504, en
particular pp. 415 ss. Igualmente, con toda rotundidad desde su mismo
titulo, Daniela Frigo, «Disciplina rei familiariae: a Economia como modelo
administrativo de Ancien Régime», en Penélope. Fazer e desfazer a historia
6 (1991), 47-62.

33 Que encontraria en la politica de Carlos III un ejemplo muy cerca-
no: del interés por la reforma urbanistica de Madrid, ejerciendo las com-
petencias paternas del disefio y cura de la casa familiar, a la produccién
agricola (la famosa ley Agraria), las actividades industriales (reales com-
paiiias y fabricas) o el fomento de la poblacién (nuevas poblaciones de
Andalucia, misiones en California). Cf. Carlos Petit, «Signos financieros y
cosas mercantiles, o los descubiertos de la Ilustracién cambiaria», en Vito
Piergiovanni (ed.), The Growth of the Bank as Institution and the Develop-
mente of Money Business Law, Berlin, Duncker & Humblot, 1993, 225-310,
con atencién preferente a las actividades comerciales del rey/padre ban-
quero (fundacién del Banco «nacional» de San Carlos).
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paterna —sin olvidar por supuesto la identidad de los Gltimos fines
(ctf. p. 174: «el telos de la Ciencia de la Policia del siglo xvii1 es el
mismo que el de la Administracién en el siglo XiX: la prosperidad y
la felicidad del Reino y de los hombres») que habian de alcanzarse
con tales medios y modos: un «ordeno y mando» del pater trasfor-
mado en el terrible solve et repete o en la presuncién de legalidad de
los actos administrativos, sin olvidar que la vieja separacién de juris-
dictio y potestas oeconomica estarfa situada tras la dificil relacién de
los administradores con los jueces.

Si se acepta el recorrido propuesto —coherente ademas con la
posicién «continuista», a mi entender muy acertada, que desde hace
anos defiende Gallego **— podemos abordar la segunda cuestién
antes lanzada, referida a la posicién del historiador del Derecho en
el seno de una facultad juridica «ideal» donde sus colegas, expertos
en la ciencia del derecho positivo, tuvieran sin embargo la curiosi-
dad de conocer los hitos principales de su propio saber o disciplina.
Ya he anunciado mi profunda conviccién. A salvo el mejor parecer
de otros colegas de especialidad **, tengo para mi que la razén mejor
que hoy justifica la presencia de la historia juridica en los estudios
universitarios se encuentra en el cultivo y desarrollo de la llamada

* Y es que el siglo de la Administracion y del derecho administrativo

no tan sélo fue «moderno»: cf. en general, aun sin el necesario capitulo
juridico, Arno J. Mayer, The Persistence of the Old Regime: Europe to the
Great War, New York, Pantheon Books, 1981 (existe trad. esparfiola: Madrid,
Alianza, 1984). Sobre esta resistente y excelente interpretacién, ahora
Gabriella Santoncini, «La persistenza dell’Antico regime nella Old Europe
di Arno J. Mayer», en Giornale di Storia Costituzionale 7 (2004), 33-47.

3 Hace poco ha tenido lugar en Suiza, gracias a los esfuerzos de
Michele Luminati, un encuentro de iushistoriadores europeos para abor-
dar la cuestién de las llamadas disciplinas fundamentales en facultades de
Derecho sacudidas por continuas novedades (cf. Alter Wein in neuen
Schliduchen? — Juristische Grundlagenficher und europdische Studienre-
formen, Luzern, 16-18 de octubre, 2004). Ha sido siempre un argumento
recurrente, del sur al norte de Europa: Paolo Grossi (cur.), Linsegnamen-
to della storia del diritto medievale e moderno. Strumenti, destinatari, pros-
pettive. Atti del incontro di studio Firenze 6-7 novembre, Milano, Giuffre,
1993; Pio Caroni — Gerhard Dilcher (hrg.), Norm und Tradition. Welche
Geschichtlichkeit fiir die Rechtsgeschichte?, Kéln etc., Bshlau, 1998; Kjole-
ke Médeer (ed.), Rdtthistoria i fordndring. Olinska stiftelsen 50 Ar; Lund
(Suecia), Olin Stifelsen, 2002.
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memoria del jurista, expresién comprometida que entiendo, provi-
sionalmente, como la tradicion «disciplinar» del Derecho y de los que
socialmente se identifican como sus expertos. Se trataria, entonces,
de trazar la genealogia de los saberes juridicos, comenzando por la
ardua cuestién de su division en grandes ramas distintas, dotadas
de ritos (tesis, oposiciones, escuelas) y «arquetipos» profesionales
(programas, grandes textos, doctrinas, maestros...) pacificamente
aceptados por quienes los cultivan; en este sentido, no seria el Dere-
cho —presente o pasado— el principal objeto de observacién, sino
todo aquello que, a propésito del Derecho, han podido decir y escri-
bir personas insertas en ciertas instituciones (tribunales, universi-
dades, parlamentos) encargadas de la produccién de textos reputa-
dos juridicos: en otros términos, habria que averiguar qué hace que
tengamos por especializados (escritos, discursos, personas) a los
que, cumplidos ciertos requisitos, asf se consideran. Son ejercicios
de «observacién de segundo grado» *, y ahora comprendo lo que
tenia en la cabeza Marc Bloch cuando afirmé que «l’histoire du
droit... pourrait bien n’avoir d’existence separée que comme 'his-
toire des juristes» *’. En el fondo, la de las Universidades —que tan
bien cultiva el Instituto Antonio de Nebrija— y el asunto del encuen-
tro situado en el origen de este libro son dos excelentes muestras del
proposito descrito.

% Es la propuesta general de Antonio Serrano, «La rata en el laberin-
to o la Historia como observatorio juridico», en Anuario de Historia del
Derecho Espariol 62 (1992), 675-713.

3 Cf. Apologie pour lhistoire ou métier d’historien (1944), Paris,
Armand Colin, 71974, p. 125. Merece la pena la reproduccién del parrafo
completo, con énfasis donde mas nos toca: «Pourtant, il y a bien, dans la
notion du fait juridique comme distincte des autres, quelque chose d’exact.
C’est qu'au moins dans beaucoup de sociétés, 'application et, dans une
large mesure, l'élaboration méme des régles de droit ont été I'oeuvre propre
d'un group d’hommes relativement spécialisé et, dans ce role (que ses mem-
bres pouvaient, cela va de soi, combiner avec d’'autres fonctions sociales),
suffisamment autonome pour posséder ses traditions propres et, souvent, jus-
qu'a la pratique d’'une méthode de raisonnement particuliére. Lhistoire du
droit, en somme, pourrait bien n’avoir d’existence séparée que comme l'his-
toire des juristes: ce qui n’est pas, pour une branche d’'une science des hom-
mes, une si mauvaise facon d'exister. Entendue en ce sens, elle jette sur des
phénomenes tres divers, mais soumis a une action humaine commune, des
lueurs, dans leur champ nécessairement limité, trés révélatrices».
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A mitad de camino entre la sociologia de las profesiones y cuer-
pos, la historia del pensamiento juridico y la mas convencional his-
toria del derecho, la memoria juridica aqui propuesta dispone de
resultados que avalan su interés**. Cuenta también con los expertos
mas sensibles a su propia memoria: escritos como el de Gallego
prueban la fertilidad de un terreno abierto a la mas estrecha cola-
boracion. Ahora bien, el trabajo en comiin comienza con el inter-
cambio fluido de informaciones, hallazgos, puntos de vista; en otras
palabras, exige el establecimiento de un lugar de encuentro que per-
mita cruzar los objetivos del jurista dogmatico —el colega que quie-
re conocer, asi en este caso, las razones de la falta de desarrollo de
una teoria general del derecho publico en Espafia— y del jurista his-
toriador volcado en la reconstruccién de una disciplina: este debe
aportarle las lecturas que circulan por los circuitos de su menos
accesible campo o la experiencia —suya propia— de la labor en
archivos donde se custodiaria el dossier de una catedra, el progra-
ma de lecciones de un opositor o el dictamen del Consejo de Ins-
truccién dando el visto bueno a una permuta de plazas.

No faltan precedentes —por fortuna productivos todavia— de
tales plataformas para el encuentro: auténticas palestras intelec-
tuales donde se sigue a rajatabla la consigna del «didlogo entre juris-
tas» de toda ciencia, especialidad y condicién**. Contemplado desde

3 De nuevo es justo reconocer la obra de Pietro Costa (cf. de este autor,

«Saperi, discipline, disciplinamento: verso una «nuova» storia della cultura
giuridica?», en Annali della Facolta di Giurisprudenza di Macerata 2 [1989:
Storia del diritto e teoria politica], 993-1027) y de Maurizio Fioravanti sobre
el derecho publico en Italia y, en general, las muchas y excelentes aporta-
ciones de la escuela de ‘pensiero giuridico» de Paolo Grossi (Mario Sbricco-
li para el derecho penal, los citados Mannori y Sordi para el derecho admi-
nistrativo, Paolo Cappellini y Giovanni Cazzetta para el derecho civil, Stefano
Mannoni para el derecho internacional...) Yo he hecho cuanto he podido con
la Comparatistica: cf. «Lambert en la Tour Eiffel o el derecho comparado de
la belle époque», en Antonio Padoa — Schioppa (ed.), La comparazione giu-
ridica tra Otto e Novecento, Milano, Instituto Lombardo, 2001, 53-98.

3 Cf. Clara Alvarez/Pablo F. Albaladejo (eds.), Stile fiorentino. Veinti-
cinco afios de los «Quaderni fiorentini per la storia del pensiero giuridico
moderno», Madrid, UAM Ediciones, 2000. Sin equiparacién posible al 6rga-
no festejado, aunque con el potencial derivado de una buena intencién,
recuerdo también la Revue d’histoire des Facultés de droit et de la science
juridique (en publicacién desde 1984, con otro, cercano titulo).
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la perspectiva espaiiola convendria adoptar el utilisimo precedente
pero, aun en su defecto, la ausencia de comunicacién entre «dog-
maticos» e <historiadores» tan visible en el ensayo de Gallego acaso
se supere mediante el expediente de intercambiar unos y otros sus
cauces habituales de publicacién. Si hay que recuperar la memoria
del Derecho, entonces el historiador podria acudir al 6rgano perié-
dico del dogmatico y presentar desde alli los resultados de su esfuer-
zo, de la misma manera que el colega versado en una materia posi-
tiva se asomaria a la revista histérica para reclamar de unos nuevos
lectores la atencién merecida. Al fin y al cabo, las revistas siempre
han funcionado como un apreciable instrumento que hace posible
la comunicacién y la critica exigida por el método de la ciencia.

Por desgracia, la diligencia de los unos en publicar no satisface
sin mas el deber profesional de los otros de leer. Algo de ello hay en
la segunda gran ponencia del libro comentado, relativa al Derecho
Civil (y Mercantil), de Angel Lépez y su discipula Cecilia Gémez-Sal-
vago.

No encuentro en ella ninguna tesis ni argumento ad probandum
equivalente a los lanzados por Gallego. Se parte aqui de «el par fun-
cional constitucién-cédigo como eje conductor de la ensefianza del
derecho« (y todavia: «como manifestacién normativa de la ideolo-
gia liberal», p. 236), aunque enseguida se advierte de «las paradojas
de su diacronia«. A salvo la denunciada diferencia de ritmos —tal
vez hubiera debido entonces de imponer cautelas— el critico no
veria inconvenientes en operar con tal «eje conductor», siempre y
cuando se detuvieran los autores en analizar los conceptos que dicen
«vertebradores». Mas no lo hacen en ninguna parte *°, limitandose
en la ponencia a trazar una suerte de vulgata sobre la codificacién
civil que se superpone a, y practicamente desplaza, la consideracion
de los planes de estudio universitarios; filtra ademas el acceso a los
manuales: es drastica la reduccién de titulos considerados (nada
vemos aqui sobre Modesto Falc6n o Domingo de Moraté) — aun-

%" De operar con la perspectiva comparada que el asunto reclama no

veo facil engarzar sin mas codificacién con constitucién (pensemos en el
c6digo prusiano; y podrian invocarse otros ejemplos), entendida la segun-
da, segiin veo implicitamente en la ponencia, en su sentido puramente for-
mal. Tal vez convenga no confundir las respectivas historias, ni acompa-
sarlas; la autonomia historiografica de ambas es la mejor manera —falsa
paradoja— de cruzar carta politica y c6digo civil cuando se requiera.
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que la recensién de los Elementos... de Gémez de la Serna y Mon-
talban, en sus varias ediciones, se encuentre entre lo mejor de la
ponencia (cf. pp. 264 ss., pp. 273 ss.) *'. Por eso, si el lector de estas
paginas solicitase una valoracién preliminar, debo confesarle que el
intento no ha prosperado.

Tras una introduccién dispensable (me resulta comprometido
entrar tan de pasada en el concepto y alcance de lo liberal) L6pez y
Go6mez-Salvago proceden de la mano de Federico de Castro *: segin
se recordard, este eximio civilista dejé inacabado un sélido tratado,
abierto con una recreacién histérica** que marca todavia la memo-
ria profesional de la especialidad. Al menos ha marcado a nuestros
autores, que siguen a De Castro con fidelidad inquebrantable — afia-
didas unas pocas referencias bibliograficas (los Tomas y Valiente,
Peset, Clavero, Martinez Neira), por otra parte no siempre actuali-
zadas*, Asi se arrastran las limitaciones del original * aumentadas
con errores o errata de propia cosecha *.

* Pero podria destacarse, pues interesa para la comprension, si no de

la materia civilistica, al menos de los planes universitarios y del grado
de especializacién de los autores liberales, el maridaje didactico, tan «bent-
hamista», del derecho civil y del derecho penal producido en los Elemen-
tos. En esa misma linea, la labor infatigable de Pedro Gémez de la Serna
en la produccién de manuales de casi todas las materias servirfa, en hip6-
tesis, para mejor apreciar méritos y fracasos en el tratamiento didactico
del derecho civil.

2 Desde el comienzo (p. 237, n. 3) al final (p. 262, n. 59), limitando-
me s6lo a citas expresas; pero se toma y sigue todo el planteamiento.

3 Cf. Derecho Civil de Esparia, 1 (*1949), rep. facs. Madrid, Civitas,
1984, pp. 176 ss. sobre «La codificacion del derecho civil».

4 Tal vez el caso mas llamativo se observa en relacién a Mariano
Peset, de quien se citan trabajos sobre la ensefianza del derecho pero se
omite su conocido ensayo sobre el proyecto de Cédigo de 1821, materia
abordada por los autores: cf. p. 252. Con todo, es caso generalizado (asf,
de Tomaés y Valiente vale el Manual pero no la miscelanea —mucho mas
pertinente— sobre Constituciones y Cédigos, etc.).

“  En contra de lo que afirman los autores (p. 256), el guipuzcoano
Pablo Gorosabel no produjo ningtin «primer» proyecto de cédigo civil (¢no
serfa ademas segundo, tras el verdadero, incompleto proyecto de 1821, que
aqui fugazmente se cita?); lo afirmaba De Castro, I, p. 189, n. 5 (y ya antes
José M.* Antequera, La Codificacién moderna en Esparia, Madrid 1886,
P. 46: se tocaba por entonces el c6digo con la punta de los dedos y proba-
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Tomemos un ejemplo cualquiera. Ya que manuales y planes se
aluden, y a veces describen, al hilo de la transformacién normati-
va?, el lector esperaria una consideracién del originalisimo pro-

blemente convenia improvisar la cadena de sus precedentes); la obra de
Gorosabel era, en realidad, una sintética exposicién del derecho vigente —
continuamente invocado en el aparato de notas— enunciada mediante arti-
culos ordenados segin la ley napoleénica. Exactamente lo que anunciaba
el titulo: una Redaccién del Cédigo civil de Esparia, esparcido en los dife-
rentes cuerpos del derecho y leyes sueltas de esta nacién. Escrita bajo el méto-
do de los cédigos modernos, Tolosa, Vda. de la Lama, 1832. Abri6 paso a
otra obra que los civilistas parecen desconocer: Pablo de Gorosabel, Exa-
men de los principios del derecho civil espaiiol, I-111, Tolosa, Juan Ignacio de
Mendiz4abal, 1834; este segundo titulo prueba, por si no bastara la Redac-
cion, la ausencia en Gorosabel de empeiio codificatorio.

% Una nueva recurrencia de Gorosébel en la ponencia de Lépez—
Goémez Salvago (p. 259) presenta la citada Redaccién como Instituciones de
Derecho Civil espariol redactadas en forma de Cédigo, titulo que no corres-
ponde a la primera edicién mencionada (1832) ni tampoco a la segunda
(Cédigo civil de Esparia. Redactado con las disposiciones vigentes de los dife-
rentes cuerpos del derecho vy leyes sueltas de este reino publicadas hasta el ario
de 1845 inclusive... Tolosa, Vda. de Mendizabal, 1846). Se cuentan mis
ejemplos: cf. p. 247 sobre los «aragoneses» Ignacio Jordan de Asso y Miguel
de Manuel (cf. De Castro I, p. 172, quien correctamente menciona al «letra-
do aragonés» Asso y al «castellano» De Manuel; mas precisamente, Miguel
de Manuel y Rodriguez [1741-1798] fue andaluz, natural de Sanliacar de
Barrameda). En el capitulo de erratas se cuenta también Velanga por Ver-
langa (p. 254, n. 39) y Foral por Penal en titulo recurrente de Gémez de la
Serna y Montalban (p. 277), error infeliz por el contexto de aparicién; final-
mente, los Estudios de Benito Gutiérrez se dicen edicién publicada «al final
de la década de 1850, viendo la luz en 1875-1878 la dltima» (p. 260), pero
mas adelante (p. 281) se da la fecha (correcta) de 1862 para el primer tomo
de esa obra. No se trata ahora de hacer una investigacién bibliografica, pero
es suficiente consultar los catalogos on-line de la Biblioteca Nacional para
dar con una «tercera» edicién (o ¢quinta?) de Madrid, Vda. e Hijas de A.
Periuelas, datada en 1877-1889; la primera edicién es de 1862-1874 (Madrid,
Impta. de F. Sanchez; es la reproducida en Valladolid, Lex Nova, 1988).

47 Por eso no extrafiara que la informacién sobre planes de estudio
sea algo imprecisa, a través de los trabajos de Mariano Peset. La fuente es
irreprochable, pero creo que el cometido de los autores obligaba a consi-
derar la cuesti6én mas de cerca. En efecto, desde mediados del siglo XIX la
asignatura de Derecho Civil nunca tuvo la posicién nuclear —visible en los
cuatro afios y en las catedras dotadas— que hoy dia ain conocemos: desde
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yecto de cédigo de 1821 —un intento que quiso ser, a mi enten-
der bastante mas que «una cierta modernizacién legislativa» (cf.
PP- 252-253, con extensa cita de De Castro)— en relacién a la fraca-
sada reforma de los estudios disefiada en el Trienio: aun con la pre-
cariedad de esos tiempos y de nuestras fuentes, no es dificil encon-
trar manuales que compartieron doctrina con aquel insélito texto 4.
El proyecto en cuestién nos demuestra ademads que fue posible otra
forma de codificar; una codificacién radicalmente diversa —por
ende, una diferente concepcién del mismo derecho civil— en rela-
cién al poderoso modelo francés. Por su compromiso constitucio-
nal, por el 4mbito material de una regulacién positiva interesada
también en la administracién y sus oficiales, en fin, por influjos uti-
litaristas e indiscutible protagonismo parlamentario el c6digo sofa-
do por las Cortes del Trienio quiso pero no llegé a ser el desarrollo
natural de la carta gaditana *.

mediados de siglo, existieron dos cursos de nombre oscilante, los mismos
que para el Derecho Politico y Administrativo, el Penal y los Procedimien-
tos. Paradéjicamente, la entrada en vigor del Cédigo jugé contra su ense-
fianza, al ser suprimida (en 1900) la catedra de «Instituciones de Derecho
Privado de los pueblos antiguos y modernos» dotada para el doctorado en
la facultad de Madrid. S6lo muy avanzado el siglo Xx lograron los civilis-
tas la consideracién de materia de docencia préctica para el Civil y, sobre
todo, un tercer curso «de conjunto» (Plan de 1928), luego aumentado con
despliegue de contenidos en la inmediata postguerra (plan de 1944). Cf.
Carlos Petit, «<El Cédigo inexistente, ii. Por una arqueologia de la Civilisti-
ca espafiola», en Anuario de Derecho Civil 49 (1996), 1415-1450.

% Proyecto de 1821 (ed. Juan Fco. Lasso Gaite, Cronica de la codifi-
cacion espariola, IV-ii, Madrid, Ministerio de Justicia, ca. 1982), art. 42 («Es
propiedad: 1.°, el derecho de aprovecharse y disponer libremente del pro-
ducto del trabajo personal...»), en relaciéon a Ramoén Salas, Lecciones de
derecho publico constitucional (1821), ed. J.L. Bermejo, Madrid, Centro de
Estudios Constitucionales, 1982, leccién xi, p. 81 («la propiedad consiste
en la facultad... de disponer de nuestro trabajo 6 del producto de nuestro
trabajo»). Por lo demas, entiendo perturbadora la simultanea referencia en
la ponencia a la obra de Juan Sala y al proyecto de 1821 (cf. p. 251), pues,
siendo dos mundos por cultura juridica, un lector apresurado aplicaria al
segundo doctrinas tomadas del primero.

¥ «El Cédigo civil», proclama el discurso preliminar del proyecto (ed.
Lasso Gaite cit. p. 16), «no es otra cosa que el desenvolvimiento de los ar-
ticulos 4, 6, 7, 8,9, 12, 15, 16 y 17 de la Constitucién». En toda su rotunda
simplicidad, nunca volver4 a decirse por Espafia una cosa semejante.
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Si el fruto tardio de la codificacién espafiola fue napolesnico,
estrictamente privado y obra de una comision del gobierno mal ave-
nida con el parlamento tendremos otra suerte de encaje del cddi-
go en la constitucion, desde luego *°, pero aqui conviene resaltar
que tal fruto fue, ademas, el precipitado de una larga historia
—iniciada en la segunda etapa absolutista de Fernando VII— que
tuvo en el proyecto de cédigo civil de 1836 su documento princi-
pal: aunque Lépez y Gomez-Salvago enfaticen el famoso intento
de 1851 (cf. p. 258, donde ese texto se introduce como «lo que
debié representar el cambio... fundamental en nuestra historia
juridica»; cf. también p. pp. 260, 276), el afrancesamiento de la
empresa codificadora comenzé mucho antes — para no alterarse
en lo sucesivo®'.

Publicado el proyecto del ‘36 por Lasso Gaite hacia 1982 no pudo
tenerse en cuenta, claro estd, por De Castro, autor antes de esa
fecha; pero la excusa temporal no aprovechara a nuestros ponentes.
Y me parece una carencia de dificil justificacién, cuando la historia
de la Civilistica espafiola se ha mezclado —sin necesidad alguna,
creo yo— con la historia de la legislacién civil en Espafa. En efec-
to, la década de los Treinta conoci6 la transformacién «liberal» del
Estado, también en la materia universitaria que nos interesa; es ten-
tador pensar que la nueva regulacién de ensefianzas propuesta en
1836 (Duque de Rivas), sobre todo: las soluciones estables del plan
de 1845 (Pidal) filtraron en los estudios —a despecho de la situacién
cadética de un ordenamiento en gran medida por codificar— aquel

0 Una constitucién de poderes estatales que no trata juridicamente

de la sociedad, cuya regulacién se deja al cédigo civil: es la receta del lla-
mado Estado liberal de Derecho, sobre lo que cabe consultar la util expo-
sicion de Maurizio Fioravanti, «Lo Stato di diritto come forma di Stato.
Notazioni perliminare sulla tradizione europeo-continentale» (1995), ahora
en La scienza del diritto pubblico cit. 11, 855-869, con expresas referencias
a la codificacién.

31 Cf. Bartolomé Clavero, «Ley del c6digo: transplantes y rechazos
constitucionales por Espafia y por América», en Quaderni fiorentini 23
(1994), 81-194, pp. 96 ss., pp. 104 ss. Por dar a cada uno lo suyo, fue méri-
to de J. Michael Scholz, en sus contribuciones al Handbuch de Helmut
Coing, destacar la importancia del desconocido texto de 1836, obra de
comision regia (real decreto de 29 de enero, 1834) formada por José Ayuso,
Eugenio de Tapia y Tomas M.? Vizmanos.
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horizonte de cultura juridica anclado en el precedente francés que
las comisiones técnicas y las obras civilisticas publicadas *? nos tes-
timonian. Observadas las transformaciones del derecho espafnol
desde el mundo universitario que nos toca de cerca, la fragmenta-
cién de asignaturas y la especializacion lenta de las catedras impu-
so un orden de saberes que dio forma nueva a los viejos conteni-
dos *); ademéas, aun antes de algunas leyes modernizadoras
(justamente enfatizan los autores la ley hipotecaria de 1861: pp. 262
ss., 278 ss.), la jurisprudencia de casacién —otro invento de los afios
Treinta— se encargaria del resto >*.

Seria muy interesante tomarse en serio la estrategia de Lépez y
Goémez-Salvago y leer de una vez por todas los proyectos frustrados
y las grandes leyes... con la mirada puesta en planes y textos uni-
versitarios. Desde esa perspectiva —la mas adecuada para una his-
toria de disciplinas que utilizaria el analisis de discursos como
herramienta principal— no habria grandes diferencias entre un
texto «codificado» bajo la especie de manual y otro formalmente
enunciado como ley: figuras recurrentes y ubicuas, y asf el mencio-
nado Pedro Gémez de la Serna, vendrian a legitimar con su com-
pleja biografia un acercamiento de tal género. Mas los ponentes
arriman manuales y leyes —segtin simples coincidencias de crono-
logia— desde la base de la sub-ordenacién de los primeros respecto

> Alos escritos de Gorosabel habria que afiadir algiin otro «c6digo»

que tampoco es proyecto (José M. Fernandez de la Hoz, Cddigo civil, redac-
tado con arreglo a la legislacion vigente, Madrid, Eusebio Aguado, 1843) y
la exitosa traduccién (a cargo de F. Verlanga Huerta y J. Muiioz Miranda:
1843, 1845, 1847, 1852) de las Concordancias de Antoine de Saint-Joseph

>*  Asi, faltando cédigo y atin proyecto (me refiero al decisivo proyec-
to de 1851) las disposiciones del plan de 1845 estableciendo —por ejem-
plo— en el quinto afio de Jurisprudencia las ensefianzas de «Cédigos civi-
les espafioles», «Cédigo de comercio», «Materia criminal» y «Derecho
politico y administrativo» (art. 18, real decreto de 17 de septiembre) con-
tribufan sin duda a delimitar «civilmente» los contenidos «universales» de
los cédigos esparioles en discutido vigor.

Es muy interesante comprobar el peso de la jurisprudencia del Tri-
bunal Supremo en la ensefianza cotidiana del derecho civil, segtin com-
pruebo en Fernando de Leén y Olarieta, Metodologia de la ciencia del dere-
cho, seguida del programa de Ampliacion de Derecho civil y Cédigos
esparioles, y de unos apuntes bibliogrdficos sobre esta asignatura, Valencia,
Imp. de J. Domenech, 2.2 ed. (1.° de setiembre de) 1877.
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de las segundas, esto es: con la pacifica aceptacién de la sub-ordi-
nacion de la doctrina a la pura legalidad.

Yo creo que esas tacitas preferencias, ese «sentido comtn» civi-
listico cuya vigencia para el siglo XIX seria precisamente el mejor
objeto de un estudio «mnemografico», lastra una pagina importan-
te sobre los dos mayores tratados del periodo considerado. Me refie-
ro a los Cédigos o Estudios de Benito Gutiérrez, un manual de
«Ampliacién de derecho civil« publicado entre 1862-1874 (cf. p. 260,
pp. 281 ss.), y a los Estudios de Derecho Civil de Felipe Sanchez
Roman **, nacidos en 1879 al servicio de la misma asignatura y gra-
nados en edicién madrilefia de 1889-1899.

La obra de Benito Gutiérrez, ahora leida con concurso del amigo
Martinez Neira, recibe los mayores aplausos: destacaria, nos dicen
Lépez y G6mez-Salvago, por su «originalidad expositiva», favorable
juicio inicial que sin duda tiene que ver con otro elogio deslizado
inmediatamente: la aplaudida originalidad resultaria «acorde con
la del Cédigo Civil« (p. 282). Se alaba especialmente el titulo preli-
minar que abre el tratado, un meritorio preambulo que, con esos
antecedentes, sélo puede significar mas aplausos ante una versién
«doctrinal» del sistema de fuentes, tipicamente francés («un conte-
nido muy moderno y cercano al del Cédigo Civil», ibid.). Los libros
y capitulos siguientes, desplegados en siete corposos volimenes, «se
ajustan, demuestran la cercania con el contenido expositivo del indi-
ce de materias de nuestro Cédigo Civil, y, sobre todo, reflejan c6mo
se trata de una obra concebida con un espiritu muy avanzado y

55 De nuevo los ponentes se acreditan sin mucho escripulo biblio-

grafico: fechan los Estudios «en sucesivos tomos entre 1899 y 1911», citan-
do (p. 283, n. 101) «la segunda edicién reformada, corregida y aumenta-
da» de 1911 (tomo segundo: Parte general), mas, en realidad, ya hay una
edicién segunda —reformada— de 1889, con el titulo definitivo (Estudios
de derecho civil, segun los principios, los precedentes y cuerpos legales del
antiguo derecho de Castilla, las leyes civiles generales, las especialidades de
las legislaciones forales, la jurisprudencia del Tribunal supremo de justicia y
el Codigo Civil, é historia general de la legislacion espariola). La edicién pri-
mera (1879), correspondiente a los afios granadinos del civilista, tenia un
titulo mas sintético (Estudios de ampliacion del Derecho Civil y Cédigos
esparioles, Granada, Impta. de Sabatel). Tratdndose de obra de numerosos
tomos y divisiones sistematicas determinar la datacién —en correspon-
dencia con las diferencias de contenido— exige un esfuerzo especifico.
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moderno, con una prosa clara, muy apta para servir de texto a la
ensefianza universitaria« (p. 283).

Si dejamos aparte los aciertos de estilo («una prosa muy clara»),
resulta evidente que la grandeza del tratado de Gutiérrez, su pro-
clamada «modernidad» que llegaria incluso a convertirse en «espi-
ritu avanzado», se debe a la «cercania» de la obra con el Cédigo
civil. La ley codificada sirve entonces de regla (h.e. metro, medida)
para observar los manuales, tanto mas «modernos» cuanto mas
«acordes» con el contenido y la disposicion sistematica del Cédigo
futuro. De ese modo, méas antiguo el libro de Gutiérrez que el Cédi-
g0 aun por venir, sélo cabe valorar la aportacién doctrinal del pro-
fesor madrilefio (por cierto, seminarista y guardia civil en su juven-
tud) como un logro, expresémoslo una vez mas, moderno y
avanzado.

Llegado a este punto el lector de Lépez y G6mez-Salvago com-
prueba que, a pesar de cubrir un arco temporal muy dilatado, nues-
tros ponentes han contenido la memoria de la disciplina en las lin-
des trazadas por el Cédigo vigente. De la obra de Juan Sala a Benito
Gutiérrez, de la pregunta por lo liberal a un Cédigo esquivo que gand
un poco mas de vida gracias a la obra (¢benemérita?) de un civilis-
ta de la Guardia Civil, se ha olvidado por el camino que, a las altu-
ras de los afios 1870 —con otro marco constitucional y otro, fraca-
sado intento de «constitucionalizar» el derecho privado *®, con una
«cuestién social» que provocd las primeras leyes laborales, en fin:
con nuevos c6digos que desbordaron el modelo francés en su mayor

* Cf. Lasso Gaite, Cronica cit. pp. 497 ss., con el «Proyecto de ley del

libro primero del Cédigo civil, presentado a las Cortes el 19 de mayo de
1869 por el ministro Antonio Romero Ortiz». Destaca en particular la regu-
lacién, simplemente estatal, del matrimonio (indisoluble: art. 115), asf
como la apertura del sistema de fuentes a los principios de Derecho natu-
ral cuando «las cuestiones sobre derechos u obligaciones no pudieran ser
resueltas ni por el texto de la ley, ni por su espiritu, ni por casos analogos»,
esto es, una eventual controversia sobre libertades que los jueces decidiri-
an «conforme a las circunstancias del caso» (art. 9); por su relevancia para
entender el alcance del iusnaturalismo del sistema de fuentes, cf. Lasso,
p. 498, donde Romero Ortiz vinculaba «la plenitud de los derechos natu-
rales» precisamente a «la libertad religiosa». Y es que esta regulacién cobra
sentido si consideramos la vocacién del poder judicial en la carta de 1869
y la declaracién abierta (esto es, a la americana) de los derechos funda-
mentales allf mencionados.
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respeto a los derechos *’— el proyecto de 1851 y su consagracién
definitiva como ley en 1888-1889 son prueba de una erratica tarea
que (re)lanzé a finales de siglo un texto completamente arraigado
en sus lejanos comienzos .

Si expresamos lo anterior mediante un circunloquio que los lec-
tores —siempre generosos— sabran disculparme, los Estudios de
Gutiérrez acaso fueron «modernos» por adelantar lo que terminé
siendo ley civil en vigor, pero el problema se desplazaria entonces a
discutir sobre la dudosa modernidad de un Cédigo que nos ha ser-
vido para calificar retrosprectivamente a la doctrina. La inevitable
discusién fue abordada por el otro tratado que resefian los ponen-
tes, los Estudios... de Felipe Sanchez Roman. Nos las habemos con
el libro de un buen jurista, critico del nuevo Cédigo (aunque no de
los mas formidables) *® por escrapulos de legalidad, oportunidad y
técnica; un universitario cultivado que ha leido a los italianos del
momento y que conoce muy bien el systema iuris de la Pandectisti-
ca®. Por eso me resulta demasiado severa la opinién de los ponen-
tes: el tratado de Sanchez Roman seria «propi[o] en su plantea-
miento de la etapa anterior... de dificil acceso al alumno, escrita con
una prosa arcaica» (cf. p. 283). Yo no sé resistir la tentacién de pen-
sar que Sanchez Roman les parece «antiguo» a nuestros queridos
colegas de Sevilla por las mismas razones —aunque exactamente

57 Asi, el primer Cédigo civil portugués (1867), abierto con un titulo

«da capacidade civil» que define derechos — sin nada equivalente a un titre
préliminaire, pero también estamos ante un texto sensible (cf. arts. 32 ss.)
a la regulacién «Das pessoas moraes», otro clamoroso hueco del Code. Una
ley civil cercana y diferente, en suma, atentamente leida por la doctrina de
inspiracién krausista (cf. por ejemplo, vigente el c6digo propio, Rafael M.*
de Labra, La legislacion portuguesa contempordnea. Estudios de legislacion
comparada, Madrid, Imp. de T. Minuesa, 1890). Mis abajo se insiste sobre
esta cuestion.

8 Considérese la limitada unificacién territorial del ordenamiento pri-
vado; un asunto en absoluto menor, que hubiera llevado a rastrear en los
manuales el tratamiento (dénde, cémo, cuanto) del llamado derecho foral,
otra ausencia en las paginas que comentamos.

> He tenido ocasién reciente de leer a uno de ellos: Carlos Petit, «El
catedratico y la biblioteca. Visigotismo y profesién universitaria en la obra
de Rafael de Urefia», vii-clxxiv, en R. U., Legislacién gético-hispana, ed. Car-
los Petit, Pamplona, Urgoiti, 2003, especialmente pp. Ixxviii ss.

%  Son dos cuestiones capitales, sobre las que insisto méas abajo.
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invertidas— que hacian de Gutiérrez un civilista «<moderno» °!; en
una palabra, por razones derivadas del propio Cédigo civil. El desa-
pego a esa ley que demostré Sanchez Roman le condenaria enton-
ces a la irrelevancia —o, cuando menos, a la dudosa condicién de
un antecedente «de dificil acceso»— a la hora de trazar las lineas
maestras del «Derecho Civil» ensefiado en Espaiia. Al fin y a la pos-
tre —proclaman con cierto alivio los ponentes— «el autor no [fue]
el civilista en sentido estricto, surgido s6lo como tal a rafz de la
publicacién del Cédigo Civil» (p. 283). Y es que, a los ojos de Lépez
y Gémez-Salvago, Sanchez Roman ante todo fue una especie de his-
toriador del derecho ®.

iMenos mal que los Estudios de Derecho Civil no fueron obra de
un auténtico civilista! Se diria que la historia juridica narrada en un
curso para la asignatura de «Ampliacién» dificulta ahora el ejerci-
cio de la memoria sobre la comtin disciplina por parte de dos exper-
tos que se muestran insensibles a las novedades sisteméticas que
aport6 Sanchez Roman y ante el cuadro de referencias doctrinales
—incomparablemente mas rico y moderno que en el caso vetusto de
Gutiérrez— exhibido en su «arcaico» manual. Sistema y fuentes
secundarias hoy en dia tan asumidas que corremos el riesgo de
banalizarlas.

Seguramente un buen instrumento para la reconstruccién «mne-
mografica», Gtil contra esa especie de perniciosos olvidos, pueden
ser los comentarios que merecieron en su dia aquellos viejos trata-
dos: por via de hipétesis, cuanto resultase —o no— un logro nove-
doso quedaria registrado bajo la pluma de los criticos contempora-
neos. En el caso de Sanchez Roman la versién primera de 1879
—responsable del «arcaismo» que pasaria a ediciones posteriores

®  «Comparada con la obra de Benito Gutiérrez, ésta result{a] mucho

mas arcaica y antigua, aun siendo posterior en el tiempo», insisten los
ponentes todavia, p. 284.

2 Hubiera sido pertinente mencionar, dentro de esta linea de pensa-
miento, que el catedratico granadino de «Ampliacién...» se trasladé a
Madrid (15 de enero, 1884) para ocupar la primera plaza dotada en la Uni-
versidad Central de la materia novisima «Historia General del Derecho
Esparfiol». Pero la profesién iushistérica duré bien poco, pues una real
orden de 24 de noviembre del siguiente afio lo instalaba en la catedra de
«Derecho Civil Espafiol, Comun y Foral». Cf. Petit cit. supra (n. 47),
p. 1436.
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(cf. p. 284)— mereci6 la atencién de un conocido universitario,
siempre atento al movimiento de la bibliografia juridica. Se trata de
Manuel Torres Campos, cuya resefia de la obra en cuestién encierra
ademas el mérito de atender a los anteriores Cédigos o Estudios de
Benito Gutiérrez, utilizados —como ahora en la ponencia— de ele-
mento de comparacién .

La opini6n de Torres sobre Sanchez Roman no fue demasiado
favorable («falta realmente sobre nuestro Derecho civil un estudio
serio y fundamental»), tratdndose de un texto precipitado y sin pro-
porcién, pero los juicios mas duros se vertian a propésito del
manual de Gutiérrez: sus difundidos Cédigos o Estudios, antes que
modernos y dotados de buena sistematica, parecian «un acopio de
materiales confusamente presentados, de los cuales puede prescin-
dirse en gran parte». De todas formas, si el tratamiento de los «c6di-
gos» histéricos por parte de SAnchez Roman merecia ulterior cen-
sura *, el reproche principal formulado a este autor tenia que ver
con aquella cultura de los derechos que quiso y no pudo cuajar con
Cadiz y que realiz6 un nuevo intento durante el Sexenio: a pesar de
su extension, la primera entrega publicada del novisimo tratado
decia poco sobre el concepto de derecho civil y absolutamente nada
sobre «el nuevo sentido que le atribuye el Cédigo civil portugués»,
esto es, una dimensién diferente para la disciplina civilistica funda-
da en «la consignacién de los derechos individuales en la legislacién
civil, modificando su concepto... hecho de verdadera trascendencia
que no debe pasar desapercibido para quien de liberal se precie»
(p- 371). Y claro est4, desde bases semejantes el libro de Gutiérrez

8 Cf. Revista de los Tribunales. Periédico de legislacion, doctrina y juris-

prudencia, segunda época, 2 (1879), 370-374.

®  Pues, aparte defectos ocasionales (p. 372), la amplitud de la parte
histérica seria mas adecuada para los textos de la materia «Historia y ele-
mentos del Derecho civil» que no en cursos de «Ampliacién». Observacio-
nes explicables, ya que Torres Campos estaba por entonces muy ocupado
con la ensefanza del Derecho: cf. «<La reforma de los estudios juridicos»,
en Revista de los Tribunales cit. segunda época, 1 (1878), 457-470, 521-536;
ibd. 3 (1980), 186-208; ibd. 4-5 (1881-1882), 197-209. También, en el tomo
doble ultimamente citado, del mismo Torres, «La nueva reforma de la
Facultad de Derecho», 92-94, 135-145, 182-192, 193-197, donde insistia una
vez més en la ecuacion libertades educativas — ciencia juridica — reforma
universitaria (singularmente, del doctorado).
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(«acopio de materiales confusamente presentados»), lo mismo que
el de Sanchez Roman parecian dos textos muy antiguos, sin la
menor apertura hacia un iusnaturalismo constitucional que, triun-
fando en la doctrina, habria llegado a voltear el sistema legal de
fuentes.

Ahora bien, el nuevo libro no dejaba de presentar, siempre en
relacién a Gutiérrez, ventajas apreciables — precisamente aquéllas
que otros testimonios posteriores saludaron de forma mas positi-
va®. Si «el primer tomo de la obra... que revela dotes estimables, no
puede satisfacernos» (Torres Campos, p. 374), por lo menos «en
cuestién de plan, comprendemos perfectamente y aplaudimos que
siga el sistema de los escritores germanicos... separandose del anti-
cientifico orden de las instituciones romanas...». Y asi, cuando el
critico concluia que «formado nuestro derecho civil de cuerpos lega-
les distintos, ninguno de los cuales lo sigue [A.e. el plan institucio-
nal], no hay ni siquiera razén histérica para apoyar su adopcién»
(p. 372), apreciamos una critica final a la obra de Gutiérrez en aquel
punto de «<modernidad» que tanto ha gustado a Lépez y a su disci-
pula Cecilia Gémez-Salvago.

Nos encontramos con un argumento mayor, pues por ahi seria
posible recrear la cultura circulante en las facultades de Derecho
que vivieron la entrada en vigor del Cédigo. Los lectores de forma-
cién o aficién juridicas sin duda recuerdan que los debates en torno
al método cientifico de exposicién de conceptos e institutos priva-
tisticos —el nervio mismo de los manuales— fueron animadisimos
a fines de siglo. Recordaran también que tales debates se referian a
los dos grandes modelos apenas mencionados: el llamado sistema
de Gayo (personas-res-actiones), aceptado por el Code napoleénico
y seguido por el legislador espariol desde 1836 (mas una cierta «civi-
listica»: los Gorosabel, Fernandez de la Hoz, Garcia Goyena, Herre-
ro.... ), y el dicho sistema de Pandectas, elaborado por la escuela
dogmatica alemana (parte general: personas, cosas, derechos; parte
especial: propiedad y otros derechos reales, obligaciones y contra-
tos, familia, sucesiones), convertido en derecho positivo con el Biir-
gerliches Gesetzbuch del potente Reich. Conviene precisar audn, a
beneficio de aquellos otros lectores que se aproximen por vez pri-

% Cf. por ejemplo Cirilo Palomo y Montalvo, Plan y programa de Dere-
cho Civil Espatiol, Comuin y Foral, Madrid, Impta. de la sucesora de M.
Minuesa de los Rios, 1903, pp. 10 ss.
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mera a estas materias, que las discusiones en torno al sistema no
eran inutiles juegos de salén, pues si, contempladas desde el terre-
no de la doctrina, la recepcién del «sistema aleméan» introducia un
clamoroso divorcio con respecto a la economia interna de los Estu-
dios de Gutiérrez o del Cédigo nacional a punto de llegar, provo-
cando entonces en su contra toda clase de criticas y censuras, de
otro lado debatir sobre el sisterna del derecho civil significaba, en
realidad, abrir un interrogante sobre el quehacer profesional del
jurista, con desprecio de los socorridos comentarios al texto legal:
un género juridico humildisimo («método exegético»), carente de
aspiraciones cientificas (carentes, en una palabra, de «<método sis-
tematico»). La autonomia intelectual del experto en relacién a la
letra del cédigo propio estaba efectivamente en el centro de las refle-
xiones en torno al sistema: dificilmente encontraremos otro momen-
to historico en que la civilistica haya asumido con mayor entusias-
mo una perspectiva analitica de iure condendo.

Un momento culminante para la discusién espafiola y la impos-
tacién de los textos de consumo universitario se alcanzé con la apa-
ricién en 1885 de la obra Enrico Cimbali, La nuova fase del Diritto
civile nei rapporti economici e sociali, con proposte di riforma della
legislazione civile vigente *. Manifiesto de publicacién muy oportuna,
difundido en Espafa con aplauso de nuestro «anticuado» Sanchez
Roman ¢, sus objeciones a la codificacién individualista cayé como
fruta madura en la Espaia que discutia las bases para la redaccién
del Cédigo. El libro de Cimbali llamé de inmediato la atencién de
un ilustre civilista madrilefio, Augusto Comas y Arqués (1834-1900),

% Sobre Cimbali (vastago de una familia de catedraticos de Derecho,

bien conocidos todos en Espafia) es muy titil cuanto escribe B. Busacca en
el Dizionario biografico degli italiani, XXV, Roma, Istituto della Enciclope-
dia Ttaliana, 1981, 556-558. Cf. p. 557, con la precisién del momento de la
obra que nos interesa: «pubblicata a Torino nel novembre 1884». También,
Adolfo di Majo, «Enrico Cimbali e le idee del socialismo giuridico», en
Quaderni fiorentini 3-4 (1974-1975), 383-429.

7 Cf. Enrico Cimbali, La nueva fase del Derecho civil en las relaciones
econdmicas y sociales, trad. de la segunda edicién italiana [1889] por Fran-
cisco Esteban Garcia, Madrid, Sucesores de Rivadeneyra, 1893. La versién
estaba prologada por Felipe Sanchez Roman, maestro del traductor, con
un ensayo que de inmediato se tradujo y public6 repetidamente (1893,
1916) en Italia.
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quien, miembro del Senado a eleccién de la Universidad de Valen-
cia, acababa de adoptar una posicién demoledora en los debates
parlamentarios sobre las recordadas bases del Cédigo civil. Apoya-
do en sus lecturas profesionales, en el espiritu de la época y en un
ligerisimo examen del proyecto gubernamental, Comas presenté una
redaccion alternativa, sin éxito parlamentario mas con notable reso-
nancia cultural. Publicada junto a sus discursos en la camara, pro-
logada por otro académico y civilista de renombre, el antiguo rec-
tor republicano de Valencia Eduardo Pérez Pujol, desarrollada mas
tarde con una ambiciosa propuesta muy influyente en los ambien-
tes universitarios (me refiero a la inacabada, en parte péstuma obra
La revision del Cédigo civil espatiol, I-V1, 1895-1902), la enmienda-
libro de Comas fue de obligada consulta para sus colegas espaiioles
y consagré entre nuestros privatistas la fortuna del malogrado cole-
ga de Catania .

Comas y su generacién conjuraron, con el libro de Cimbali a la
mano, las insatisfacciones y las esperanzas provocadas por un Cédi-
go tardio. Una obra como digo muy oportuna, cuyo simple titulo
resultaba seductor®. Si el momento actual del derecho privado

8 Agusto Comas, Proyecto de Cédigo civil. Enmienda presentada en el
Senado... Con un prélogo del Excmo. Sr. D. Eduardo Pérez Pujol, Madrid,
Ricardo Fé, 1885. Sobre todo esto, Petit cit. (n. 47), pp. 1426 ss.

¢ Acerca de la oportunidad de Cimbali y la sensibilidad espafiola a
sus principales argumentos basta tener en cuenta el programa oficial de
los dos congresos juridicos nacionales de 1886 (Madrid) y 1888 (Barcelo-
na): cuestiones de sistema (asi, Madrid, tema 1°: «Estructura mas apro-
piada para un Cédigo civil espafiol») y fuentes (Barcelona, tema 1°: «;Qué
condiciones debe reunir la jurisprudencia para disfrutar de la autoridad de
la doctrina legal?»), pero también de sujetos no individuales (Madrid, tema
9°: «Personas sociales bajo el punto de vista del Derecho civil.- Su naci-
miento y registro.- Su capacidad juridica.- Formas varias de personas socia-
les y modo de regularlas») y de «nuova fase» (Madrid, tema 10°: « Modifi-
caciones que reclaman en el Derecho civil las nuevas condiciones de la vida
econémica»). Son informaciones que obtengo del mencionado Felipe San-
chez Roman, Estudios de Derecho civil... Madrid, Establecimiento tipogra-
fico Sucesores de Rivadeneyra, 21889-1910, I, p. 545; vid. también la nota
de G. Vadala-Papale publicada al frente de la edicién de Opere Complete di
Enrico Cimbali, I: La nuova fase... Torino, Unione Tipografico-Editrice Tori-
nese, 1907, pp. xviii-xix, con mencién de los congresos espafioles y sus
argumentos «cimbalianos».
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—en sus manifestaciones tanto legislativas como doctrinales— cons-
tituia una fase era debido en primer lugar a la toma de conciencia
del jurista ante las rapidas transformaciones de la sociedad circun-
dante, pero también al triunfo de un difuso evolucionismo que otor-
gaba espesor histérico al turbulento fin de siécle y asi permitia iden-
tificar unos antecedentes (paleo-liberales) y unos consecuentes
(socializantes) ™°. La novedad de la fase moderna respondia ademas
a una cuestién social que —como poco— habia ensefiado a los
expertos que el derecho civil, lejos de ser producto de una cualquie-
ra razén especulativa, mantenia con el «medio» unas estrechas rela-
ciones econdmicas y sociales ''). Y finalmente, la conciencia de la
novedad histérica y la conexién de las instituciones juridicas con
la economia y la sociedad desembocaban naturalmente en un arse-
nal de propuestas de reforma de la legislacién civil vigente, lo que
podia ser obvio — pero desde luego no era poco.

No era poco, contemplado sobre todo desde la perspectiva espa-
fiola. Dentro del coro de voces que clamaron por la reforma legisla-
tiva —explicable perfectamente por el divorcio abierto entre el «sis-
tema de la ciencia» y el «sistema del c6digo», por expresarlo en los
términos de Cimbali— en unos finales de siglo donde sélo parecia
discutirse de leyes en términos de iure condendo, las voces que se
alzaban en Espaiia ofrecen un diminuto, mas significativo Sonder-
fall. Aqui, lo mismo que en Italia o Francia, terminé por regir un
Cédigo de convencional estructura «gayana», cuando en las aulas se
habia optado —en la estela de Sanchez Roman— por la sistematica
cientifica de los pandectistas’’; mas el caso espafiol era atin peor que

® En este sentido, tuvo importancia otra traduccién del italiano, pre-

sentada ante el publico espafiol en una perfecta convergencia del motivo
evolucionista con la critica feroz al Cédigo: cf. Pedro Cogliolo, Estudios
acerca de la evolucion del Derecho privado. Con un prélogo y notas de Rafa-
el de Urefia y Smenjaud, Catedratico numerario de Literatura y Bibliogra-
fia juridicas en la Universidad Central. Madrid, Hijos de Reus, 1898.

'Y por aqui entra la compleja problematica de la ciencia juridica en
el seno de las ciencias sociales. Por recoger otro titulo de época, me limi-
taré a mencionar la interesante, pronto fracasada, Revista de Derecho vy
Sociologia, 1895, una empresa de Adolfo G. Posada y su colega penalista
Pedro G. Dorado Montero.

2 Desde luego, no todos los civilistas del momento estuvieron de
acuerdo: cf. Lorenzo de Prada y Fernandez, Principios generales del Dere-
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el otros vecinos latinos, pues la vetusta opcién del legislador nacio-
nal, realizada de espaldas al Parlamento y sin buscar minimamen-
te la complicidad de las clases profesionales, coincidia en el tiempo
con el primer proyecto del BGB, lo que agravé los contrastes™. La
enemiga doctrinal al Cédigo neonato no se reducia a diferencias
vivisimas en torno al sistema («es una cuestion desfavorablemente
juzgada con rara unanimidad, que apenas ha encontrado timidas
excusas para disculparlo... refleja la opinién cientifica y legislativa
mas anticuada, errénea e imperfecta», predicaba siempre Sanchez
Romén 7); la fracasada unificacién territorial, el legalismo incon-
cluso en las fuentes, la subsistencia bajo ley auténoma de la disci-
plina de la propiedad inmobiliaria, las secretas componendas del
Gobierno con la Santa Iglesia Catélica a proposito del matrimonio...
sobre todo, la falta de respeto a las mejores tradiciones aut6ctonas
se esgrimieron contra las soluciones legales de un Cédigo que sélo
muchos afios mas tarde logré encontrar defensores ,

Lejos de mi animo entender que ha de merecer mas crédito un
lector de ayer que otros lectores de hoy. Pero cada época tiene su lec-

cho o Introduccién al estudio del Derecho civil espariol... Valladolid, Vda. de
Cuesta e Hijos, 1894, pp. 40 ss. con sus criticas expresas a Sanchez Roméan
por apartarse del sistema de Gayo. Una voz perfectamente aislada y aun
contraria, en su rabiosa posicién catélica, al fenémeno mismo de la codi-
ficacién (cf. p. 340).

3 Cf. Bienvenido Oliver y Estaller, Breve sumario del proyecto de Codi-
go civil de Alemania y del proyecto de ley para su planteamiento. Trabajo
publicado en la Revista de Derecho Internacional, Madrid, J. Géngora y
Alvarez, 1889. Oliver, conocido historiador del derechoy reputado hipote-
carista, destacaba el sabio proceder del codificador alemén al hacer circu-
lar el Erster Entwurf y comprometer de tal modo a juristas practicos y te6-
ricos en la suerte de la ley futura.

74 Sanchez Roman cit. (n. 67), I, p. 575; el C6digo se contrapondria
asf «a la poderosa corriente cientifica innovadora en cuanto al sentido de
la evolucién y nueva organizacién y ensanche de las instituciones civiles
que ofrecen en sus trabajos los mas ilustres jurisconsultos y civilistas con-
temporaneos», lo que se precisaba en p. 576 mediante una larga nota
(n. 5) con varios alemanes (Schaeffle, Schmoller, Brentano...), un belga
(Laveleye) y una legién de italianos (Cimbali, Punzi, Todaro, Mancini, Pisa-
nelli, Lampertico).

5 Antonio Hernandez Gil, <En defensa del Cédigo civil», en Revista
de Derecho Privado 32 (1948), 776-783.
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tura, y no estimo la menos interesante aquélla inmediata al momen-
to de publicacién. Ante juicios tan sustanciosos como los recién exa-
minados, el «<mnemdégrafo» de disciplinas juridicas aventura que el
analisis de los manuales se desarrolla al menos en dos niveles,
ambos igualmente ttiles a la hora de reconstruir una «genealogia».
Por una parte tenemos los textos que siguen con vida, nuevos y vie-
jos; por otra, libros completamente olvidados aunque se encuentren
al alcance de la mano. La tarea del historiador dispuesto a seguir el
rumbo que aqui se propone consistiria en proceder a una atenta y
general lectura que permita poner en pie elementos empiricos
imprescindibles para disenar la tradicién que interesa (por ejemplo,
la novedad hispana del sistema adoptado por Sanchez Roman), pero
también debe entretenerse en ponderar las razones que explicarian
ciertas exclusiones (las preferencias manifestadas a favor de Gutié-
rrez o el completo olvido en que ha caido Comas, por seguir con
ejemplos que nos han salido al paso). En el supuesto que nos ocupa,
este nivel segundo se reducirfa a determinar los pasos que convir-
tieron la asignatura «Derecho Civil» en una nueva, diferente mate-
ria de «Derecho del Cédigo civil».

El poco entusiasmo de Lépez y Gémez-Salvago con Felipe San-
chez Roman tiene bastante que ver con la cuestién anterior. Tam-
bién se relaciona con ella, ahora en positivo, la presencia algo sor-
prendente de los Comentarios al Cédigo civil espariol de José M.?
Manresa en una ponencia centrada en los manuales de derecho pri-
vado . Honestamente reconocen los autores que esa obra «no ilus-
tra respecto a la ensefianza universitaria del Derecho privado», mas
serfa un titulo de «gran influencia posterior, si bien no como ins-
trumento pedagégico» (p. 284), lo que justificaria finalmente su tra-
tamiento. Al respecto, el critico actual se siente inclinado a pensar
que el uso continuado de los Comentarios de Manresa por los civi-
listas esparioles desde mediados del siglo XX ha terminado por otor-
garles la estatura de «clasico», quiere decirse, de texto de referencia
—vendria a ser una especie de «manual»— que nos informa sobre
la vieja doctrina del Cédigo al momento de arrancar cualquier inves-

® Comentarios al Cédigo civil espafiol, por D. José Manresa y Nava-

rro... Con la colaboracién de varios Jurisconsultos y una Introduccién del
Excmo. Sr. D. Francisco de Cardenas, I-XII, Madrid, Imp. de la Revista de
Legislacién, 1890-1907. Los autores citan un tomo I, en tercera edicién
(1907).
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tigacion: se diria que la tardia «defensa» de esa ley terminé por ser
muy efectiva y que una exégesis del Cédigo triunfante (dejemos
ahora al margen el verdadero contenido del Manresa) tuvo todas las
posibilidades para triunfar, a su vez. Entiendo que asi ha sido ahora
con Lépez y Gémez-Salvago, quienes aplican a los Comentarios, de
modo significativo, algunos elogios reservados poco antes a Gutié-
rrez: la glosa «de cada uno de los preceptos se hace con una prosa
muy clara, desde una situacién concreta.... hasta ir delineando el
régimen juridico de las instituciones, resultando una obra final que
se aproxima formalmente mucho mas a lo realizado por Benito
Gutiérrez que a Sanchez Roman» (pp. 284-285).

Sin perjuicio de apreciar la ambigiiedad del elogio —no me pare-
ce lo mejor, a favor de un tratado, entender que es una suerte de
comentario, ni viceversa— volvemos a encontrar la tensién entre los
dichos sistema de la ciencia y sistema de la ley: este Gltimo inevita-
ble, por supuesto, en casos como Manresa. De todas formas, el
«mnemégrafo» tiene la obligacién de precisar que los afamados
Comentarios... fueron empresa editorial de complicada gestacién,
no debiendo olvidarse que se trataba, segtin advertencia expresa del
titulo, de un aparato exegético elaborado «con la colaboracién de
varios Jurisconsultos». Y es que José M.* Manresa y Navarro, privi-
legiado censor de la prensa juridica desde la Revista General de
Legislacion y Jurisprudencia”, actué como editor de una obra plu-
ral, compuesta por expertos de variada condicién, especialidad juri-
dica y formacién intelectual — aunque, todos los conocidos hasta
ahora, enemigos en grado variable del Cédigo neonato. Asi el ara-
gonés Joaquin Costa, autor de los comentarios sobre el consejo de

77 Dispongo de un interesante documento epistolar de Julidn Marti-
nez, gerente de la Revista, a Pedro Dorado Montero, a propésito de la tra-
duccién de Francesco S. Nitti, Socialismo cattolico (1891), Madrid, 14 de
octubre, 1892: «el Sr. Manresa [director] no cree prudente llevar 4 cabo la
publicacién... podria ocasionar graves quebrantos 4 esta casa» (en Archi-
vo Universitario de Salamanca, Fondo Dorado Montero, V 1 [43]). En gene-
ral, vid. carta datada en Madrid, 31 de mayo, 1903, «el Sr. Manresa es bas-
tante tolerante; la tinica prohibicién que pone es que se ataque a la religién
y a las instituciones, cosa muy natural... pues V. comprendera que una
denuncia del Fiscal 6 una excomunién de un Obispo pueden dar al traste
con el crédito de una empresa levantada durante cincuenta afios. Mientras
no mejoren los tiempos, hay que tener prudencia» (ibd. V 2 [40]).
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familia, pero también Rafael Altamira en lo relativo a la tutela, Adol-
fo G. Posada sobre el derecho de propiedad y Rafael de Urefia, junto
a su discipulo y amigo Niceto Alcalda Zamora, con la teoria general
de las obligaciones ’®. Queda asi abierta la puerta para otras atribu-
ciones (sin perjuicio del espacio concedido a las intervenciones edi-
toriales de Manresa ) que sélo una lectura a fondo y el hallazgo de
nuevas fuentes pondra de relieve *°; en cualquier caso, me resulta
probado que la aplaudida unidad de estilo, la sumisién del exégeta
a su ley y la aceptacion de la disciplina codificada no son unos ras-
gos que hayamos de dar por supuestos... al menos en relacién a la
primera edicién de los Comentarios. Como saben los usuarios del
Manresa, la exégesis de los articulos se pierde entre informaciones
de derecho extranjero: probablemente esta visién comparada se
quiso condena de la regulacién local ®'.

®  Sobre la participacién de Costa y Altamira, vid. las cartas cruzadas

entre estos personajes (24 de julio y 17 de agosto, 1891) que edita G.J.G .
Cheyne, El renacimiento ideal: epistolario de Joaquin Costa y Rafael Alta-
mira (1888-1911), Alicante, Instituto Juan Gil-Albert, 1992, pp. 41-44; sobre
los comentarios escritos por Posada, vid. de este autor, Fragmentos de mis
memorias, ed. Emilio Alarcos, Oviedo, Universidad, 1988, p. 274 («me puse
en relacién con Manresa, un viejecito simpético en extremo... e hice los
comentarios a buena parte del Libro Segundo: De la propiedad»); final-
mente, sobre Urefia y Alcald Zamora (coautores de los arts. 1088 a 1314)
vid. Petit cit. (n. 59), p. clxvii.

" Asi Costa, en la carta supra cit. de 17 de agosto: «el asunto Julidn
Martinez, ya sabe V. que se arreglé; si se acuerda cuando lo vea, deseo que
le recuerde, pues es tan olvidadizo, que le he encarecido mucho no me pier-
dan el original de Comentarios... pues quiero recogerlo para que me sirva
en consultas, etc.; tal como esta, ademas de tal como lo deje el Sr. Manre-
sa» (Cheyne, p.44).

% Localizo dos referencias en el epistolario de Pedro Dorado Monte-
ro (Archivo Universitario de Salamanca, Fondo Dorado Montero, Julidn
Martinez a Pedro Dorado, Madrid, 12 de diciembre, 1890, V 1 [2]; id. 8 de
febrero, 1891, V 1 [4]) que permiten pensar en la colaboracién de Dorado
y de Jer6nimo Vida en el Manresa.

81 Cf. por ejemplo el arranque de los comentarios de Urefia y Alcala
Zamora —en José M.? Manresa, Comentarios al Cédigo civil espatiol... VII
(arts. 1088-1314). Teoria general de Obligaciones y Contratos, Madrid, Impta.
de la Revista de Legislacién, 1901— con mencién explicita de la Nueva
fase de Cimbali (p. 6) y, desde alli, censuras al anticuado régimen del Cédi-
go, disuelto a continuacién entre informaciones de legislacién extranjera.
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La anécdota del Manresa —obra merecedora de estudio singu-
lar, a partir de la autoria coral que ya queda demostrada— nos vale
como nueva muestra de la colaboracién que los expertos en derecho
positivo deben esperar de los historiadores si les interesa la «gene-
alogia» de su actividad intelectual. Sirve ademas para comprobar
con otro recorrido las cortapisas que pesan sobre aquéllos, pues el
uso escolastico del Manresa o la consulta ritual de Gutiérrez y San-
chez Roman se encontrarian viciados por convenciones que son, en
cuanto tales, un objeto adecuadisimo para la investigacién «genea-
légica». Algo de todo ello veo atin en el apéndice de «Derecho Mer-
cantil» que remata la ponencia de Lépez y Go6mez-Salvago: una cla-
sica materia de desarrollo legislativo y doctrinal perfectamente
auténomo, sin embargo asumida por dos civilistas como expertos
en (cualquier especie de) derecho privado. Y es que el relato «mer-
cantil» ha sido, en mi opinién, demasiado improvisado 82

La capacidad de atraccién de las dos ponencias mayores no
puede sustraernos de considerar, con una brevedad que anuncia el
fin de estas rapidas notas, otros trabajos sobre Derecho presentados
al coloquio. Sin los casos del Penal ni el Procesal (sin duda, dos de
las disciplinas mas representativas), con poco Derecho Mercantil y
faltando por completo la Historia del Derecho, el Romano o el Cané-
nico, los lectores de Manuales y textos de ensefianza... cuentan, al

8  Los autores se limitan a leer un manual de época, convirtiendo en
fuente secundaria o de informaciones histéricas una fuente primaria, un
objeto de la investigacién historiografica. En realidad, la tarea parecia en
parte més simple —no falté la modernizacion «liberal» del régimen juri-
dico del comercio desde la primera hora— y en parte mas complicada: la
encuesta centrada en los libros de texto tendria que haber dado cuenta de
los muchos producidos desde fines de los afios 1820 (Tapia, Martf de Eixa-
14, Gonzalez Huebra, Blanco Costans, Estasén, Benito y Endara... incluido
Alvarez del Manzano: el tinico manual ahora considerado) y de las perple-
jidades de una doctrina que defendia la naturaleza —diversa y auténoma—
del derecho mercantil (con una propia teoria de las fuentes y un horizon-
te de universalidad) frente a un derecho civil (legal y local) cuya codifica-
ci6n tardia, entre otras importantes consecuencias, dejé el terreno de las
obligaciones a una legislacién comercial forzosamente invasora. Por otra
parte, el comercio como fen6meno social y econémico y la consiguiente
formacién de quienes habfan de protagonizarlo generé una literatura no
solamente juridica, asi con problemas de delimitacién y contenidos que
aun esperan investigador.
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menos, con varias contribuciones sobre Derecho Natural (y de Gen-
tes). Acaso por tratarse de materia perteneciente al c6digo genético
de la experiencia liberal (lo que sobradamente justificaria una aten-
cién repetida), acaso por existir una previa, discreta pero 1til histo-
riografia, los libros de aquella especialidad han interesado a Anto-
nio Alvarez de Morales (Universidad Auténoma de Madrid),
Salvador Rus Rufino (Universidad de Le6n) y Pablo Gutiérrez Vega
(Universidad de Sevilla).

En realidad, la Gnica aportacién coherente con el objetivo y el
tiempo previstos en el plan general del congreso se debe al segundo
de los mencionados —mas ahi acaba, o casi, el interés de las pagi-
nas suscritas por nuestro colega leonés. Dejo fuera de las criticas
ciertos errores, no menos perturbadores por ser producto de aca-
rreo ¥, pues lo mas discutible de esta intervencién ha sido marginar
por completo la corriente krausista— una opcién que entiendo
incompatible con la intencién de esbozar «la ensefianza del derecho
natural en el ultimo tercio del siglo XiX». En efecto, Salvador Rus se
ha limitado ahora a considerar cuatro manuales neotomistas (los de
Brarias, Rodriguez de Cepeda, Gonzélez de Castején y Mendizabal)
que arrojan una imagen demasiado sesgada de los fermentos inte-
lectuales presentes en la Restauracién: sin Giner y los suyos —sélo
mencionados a contraluz (p. 669, n. 31; p. 673)— resulta inevitable
concluir que circulaba en Espafia «un tomismo de segunda fila, de
manual, que contribuyé a desprestigiar la asignatura» (p. 679). ¢Tan
s6lo habia eso? ¢Y no tendria que ver con el lamentado desprestigio
el apoderamiento de las catedras en cuestién por los sectores mas
feroces del franquismo? Si la respuesta a esta tltima pregunta exce-
de del momento histérico que interesa a Salvador Rus®, en lo que
hace a la primera hubiera resultado conveniente mencionar siquie-
ra la existencia de un tomismo «de primera fila» representado por

8 Por ejemplo, la n. 19 de p. 661 presenta al citado Altamira, reputa-

do historiador del Derecho, como titular de la catedra de Procedimientos
Judiciales de Oviedo (1897); no disculpa que se trate de falta traslaticia (ex
Juan José Gil Cremades, El reformismo espaviol. Krausismo, escuela histo-
rica, neotomismo, Barcelona, Ariel, 1969, p. 190).

8 Cf. Eusebio Fernandez Garcia, «La politica desde una asignatura:
el derecho natural», en Adela Mora (ed.), La ensefianza del derecho en el
siglo XX. Homenaje a Mariano Peset, Madrid, Universidad Carlos III — Dyc-
kinson (= Biblioteca del Instituto Antonio de Nebrija, 10), 2004, 181-213,
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autores difundidisimos, y asi los ultraortodoxos italianos Giuseppe
Prisco y Luigi Taparelli D’Azeglio que fueron moneda corriente entre
los opositores a catedras de toda rama o especialidad juridica: bas-
tarfa consultar cualquier documento producido por las viejas opo-
siciones para encontrar citas de esos dos nombres casi méagicos,
realmente ubicuos **. Por otra parte, argumentar (entiendo que asi
lo hace Rus, cuando menos de modo implicito) que Francisco Giner
de los Rios fue titular de «Filosofia del Derecho», que no de «(Ele-
mentos de) Derecho Natural», para omitir la consulta de sus obras,
parece un recurso muy forzado, contrario al estudio de textos que
tuvieron una amplia circulacién *. La descendencia intelectual de
Giner ocupé plazas de otras materias, segtn es sabido y nos advier-
te el autor, pero tal comprobacién conduciria en buena légica a
reconstruir la base filoséfica de la practica académica (¢qué sabe-
mos realmente de los cursos de Derecho Politico de Adolfo Posada,
de las lecciones penalisiticas de Pedro Dorado Montero, del tema-
rio de Derecho Mercantil de Lorenzo Benito?) e incluso a contestar,
mediante un sano ejercicio de memoria, las barreras que hoy sepa-
ran las llamadas «4reas de conocimiento» *'.

Las otras dos «comunicaciones» de Derecho Natural tienen en
comtin la cronologia preliberal de la materia y la relevancia otorga-
da a un concreto texto: el clasico manual de Heineccio para Alvarez
de Morales y el Vattel, en versién castellana de José Olmeda, en el
caso de Gutiérrez Vega. El primero —otro auténtico pionero de los

% Del primero, sobre todo, Cardenal José Prisco, Filosofia del derecho
fundada en la ética (1872), tr. J. B. de Hinojosa, prélogo de Juan M. Orti y
Lara, Madrid 1879 (3.2 ed. 1891); del segundo, Luis Taparelli, Curso ele-
mental de derecho natural para uso de las escuelas (1845), tr. Gabino Teja-
do, Madrid, Manuel Tello, 1871 (I-11, 1887).

%  Los menciona Salvador Rus, para conjurar su estudio: cf. p. 669,
n. 31.

87 «Puede decirse que entre nosotros casi todos los juristas, conscia o
inconsciamente, aceptan en filosofia del derecho las doctrinas krausistas»,
particularmente desde la traduccién del Curso de Derecho Natural de
Ahrens, «preciosa obra» que «ha sido uno de los principales elementos edu-
cadores de la juventud espafiola... verdadero oraculo para resolver, en el
terreno de los principios, todas las cuestiones juridicas» (cf. Rafael de
Urefia, «Prélogo», p. 11, en Pedro Cogliolo, Estudios acerca de la evolucion
del derecho privado. Cit. [n. 70]).
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estudios sobre la universidad liberal— utiliza aportaciones anterio-
res sobre la historia de la docencia del Derecho Natural, destacan-
do aqui, con alguna rapidez, el retorno permanente de Heinecio. Por
desgracia, el censo de ediciones y el control de las adaptaciones cas-
tellanas, al objeto de apreciar la recurrencia de un libro famoso en
contextos culturales y politicos muy diversos, ha escapado de los
objetivos presentes del autor.

Algo de ello pretende, por el contrario, el valiente trabajo de
Pablo Gutiérrez. Sus paginas sobre «Vattel larva detracta» quisie-
ran ser crénica de la complicada difusién espainola de un titulo
famoso, con intencién de cultivar la utilisima pesquisa bibliogra-
fica. Mas el empefio valiente casi nada produce. No sélo el descui-
do en las citas o la afectacién excesiva revelan un desalifio incom-
patible con esta suerte de trabajos ®; para admiracién de su lector,
el cotejo de la versién castellana (1771) «plagiada» por Joseph
Olmeda y Leén (1740-1805) con el original (1758) de Emmerich
Vattel se realiza a partir de juna moderna traduccién al inglés,
fechada en 1916! (cf. pp. 551 ss.), sin que las razones historiogra-
ficas alegadas («la edicién de que nos serviremos, traduccién al
inglés de la primera edicién... cuenta con ciertas ventajas compa-
rativa[s] respecto a otras: las de ofrecer dos estudios preliminares»,
p. 540, n. 3) sean suficientes para justificar el desprecio al texto
auténtico ¥.

8 Por ejemplo, menesterosidad e intelectualidad usados en una misma

clausula (p. 538); ora... ora (pp. 540, 542); conflictual por conflictiva
(p. 547); contrastacidn por cotejo (p. 557, n. 30); espireos por espurios
(p. 565)... Pero alla cada autor con sus problemas — quien esto escribe
incluido, desde luego. En lo que hace a los usos poco rigurosos en las citas,
es suficiente recoger el caso de Alejandro Herrero y Rubio, quien aparece
como responsable de una Historia del Derecho de Gentes (p. 548, n. 12) que
también resulta Nociones de Historia del Derecho de gentes (p. 547, n. 14),
para terminar convertida (p. 566, n. 46; p. 568) en Nociones de Historia del
Derecho de gentes y de las Relaciones Internacionales: puede parecer una
minucia, pero se trata de una obra de titulo y namero de paginas oscilan-
tes, segun ediciones.

8  Para mas inri Gutiérrez confiesa haber consultado «el original en
francés» (¢la primera edicién londinense de Le droit des gens, ou principes
de la loi naturelle... 1758?) a efectos de un cotejo con la version de Olmeda
y la traduccién, incompleta e inédita, del Vattel a cargo del bibliotecario
salmantino Joseph Ortiz de la Pefia (pp. 556 ss.).
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Y el mismo escripulo bibliografico puede alegarse en relacién
con otro déficit del voluntarioso trabajo. Pablo Gutiérrez consulta,
como procede, los indices inquisitoriales en busca de la posicién de
Vattel ante los mil ojos de la ortodoxia hispana (pp. 544 ss.). Cono-
ce ademas la vigencia de un procedimiento de censura literaria en
manos de la Corona, previo a la concesién de la gracia de imprenta
(cf. p. 545). Pero nuestro joven bibliégrafo no ha acudido a los archi-
vos que conservan noticia de la policia ilustrada del libro, en gene-
ral, y del Vattel — Olmeda muy en particular®. De haberlo hecho
sabria que, frente a cuanto fue bastante habitual, la obtencién de la
licencia de impresién se consiguié con celeridad®’. Conoceria tam-
bién que los censores, dos oscuros abogados madrilefios, pusieron
el dedo en la llaga al manifestarse contra un titulo excesivo («por
mas que el Autor se esfuerze... no puede llamarse elermentos del dere-
cho publico espafiol una obra en que estan omitidos los principales
asuntos que interesan a esta Monarquia, y que constituien su dere-
cho publico»), alegando precisamente la obra de «el famoso suizo
Batel... el original de donde a copiado [Olmeda] sus elementos»,
pues «[¢]cémo... avia de tratar Dn. Joseph Olmeda de los asuntos
principales del derecho publico de Espaiia no siendo este el institu-
to del Autor 4 quien casi enteramente sigue?». La interesante cen-
sura no consiguié, ni lo quiso, paralizar la publicacién de Olmeda

% Trabaja estas noticias de manera sistematica Esteban Conde Naran-
jo; cf. Medioevo ilustrado. La edicién erudita del Ordenamiento de Alcald
(1774), Sevilla, Publicaciones de la Universidad, 1998 (vid. pp. 86 ss. sobre
la nacién sanluquefia —entre otros jugosos datos biograficos— de Miguel
de Manuel, segtin arriba indiqué). Y sobre todo, del mismo, El Argos de la
Monarquia. Policia del libro en la Espafia ilustrada (1750-1834), Ann Arbor,
Michigan (U.S.A.), ProQuest Digital Dissertations, 2003 (http://wwwlib.-
umi.com/dissertations). A Conde agradezco copia del expediente (Archivo
Histérico Nacional, Madrid, Consejos, leg. 5532, II-57) que uso seguida-
mente.

% En efecto, consta que la solicitud de Olmeda y Le6n («deseando dar
al Publico una obra, que ha travajado intitulada elementos del Derecho
Puiblico espafiol...») data de 26 de julio de 1770. Consta ademas que cuatro
dias después el Consejo la pas6 a censura del Colegio de Abogados madri-
lefio, que acusa recibo de encargo y original a primeros de agosto. El 18 de
enero de 1771 se eleva al Consejo la censura, firmada por Joachim Fuertes
Piquer y Francisco Merita a 15 de diciembre y aprobada por las autorida-
des colegiales el 17 de enero. Sigue concesion, a 6 de febrero.

CIAN, 8 (2005), 237-279


http://wwwlib.-
umi.com/dissertations

278 CARLOS PETIT

(y es que habia «alguna utilidad en la aplicacion de este Autor...
puede seguirse algun provecho de la eleccion de trasladar a nuestro
idioma los principios de la [obra] de Vatel... mucho mas quando no
tenemos cuerpo alguno completo metodico de esta especie de escri-
tos») aunque si logré alterar un titulo enganoso («porque el publico
és acreedor 4 no padecer por nuestra parte la mas leue equivoca-
cién»)*? mas sin llegarse a la deseable aclaracién de la autoria®’. En
todo caso, la censura hubiera aportado a Gutiérrez un cumplido tes-
timonio de la circulacién del Vattel en Espaia... incluso entre los
ambientes mads refractarios a la nueva cultura juridica de la Europa
ilustrada **.

Llegado a este punto, el critico observa con pesar que su lectura
ha sido acaso muy dura. Centrado en los capitulos dedicados al
Derecho de esta magna obra colectiva, el reproche por la incuria
bibliogrifica, el analisis histérico sesgado por usos de presente, la
unilateralidad en la seleccién del objeto o la indiferencia ante el
archivo se acumulan, pagina tras pagina, en una cadena de lamen-
taciones. No le sirve finalmente de consuelo entender, como aque-
llos censores madrilefios, que Manuales y textos de ensefianza en la
universidad liberal «no contiene cosa alguna contra nuestros dog-
mas, leies, Regalias y buenas costumbres», ni afirmar que de su

2 En su instancia de 26 de julio Olmeda titulaba Elementos del Dere-

cho Publico espatiol deducido[s] de las Leyes, constumbres, y principales
Yntereses de la Nacion; los censores proponian Elementos de derecho puibli-
co, ilustrados 6 exornados con algunas noticias histéricas y leies del espariol
«l otro equivalente»; la licencia del Consejo autorizé la impresién «qui-
tandole el Titulo que tiene y poniendole el siguiente: Elementos del derecho
publico, ylustrados con algunas noticias historicas, v leyes del Espariol. Sin
que en el expediente obren papeles de una posible transaccién, finalmen-
te fue publicado el libro como Elementos del derecho piiblico de la paz v de
la guerra, ilustrados con noticias histéricas, leves y doctrinas del derecho
espariol.

% «Sera tambien mui conveniente que el Autor en su introduccion 4
continuacion de la nota 2 p. 2.* en que hace expresion de los Autores
estrangeros, que han tratado de esa materia diga, que se ha propuesto
seguir en lo principal de su obra al Vatel, que es el ultimo que cita«. La
clausula en cuestion, inalterada a pesar de las razones de la censura, en
Gutiérrez, p. 548.

% Sobre el Colegio de Madrid y la tensién abogado —erudito vid. Este-
ban Conde, Medioevo ilustrado cit. (n. 90), pp. 48 ss.
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publicacién «puede seguirse algtin provecho... mucho mas quando
no tenemos cuerpo alguno... de esta especie de escritos». Por fortu-
na, en el capitulo de los aciertos —un capitulo méas nutrido de lo que
estas notas darfan a entender— queda algin dogma malparado,
alguna buena costumbre subvertida por la investigacién que rompe
la rutina. El provecho, en conclusién, es mucho, y no sélo por la
escasez de empenos semejantes. Gracias a la labor infatigable de
Mariano Peset y los suyos, gracias al poderoso instrumento del Ins-
tituto Antonio de Nebrija con su revista y su biblioteca, tenemos por
fin «cuerpo... de esta especie de escritos», y todas las garantias de
incrementarlos en el futuro.

Carlos Petit
Universidad de Huelva
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